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COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME Temd-cheie - Art. 8 Cetdtenia

TEMA-CHEIE?
Art. 8
Cetatenia

(Ultima actualizare: 31.08.2024)

Introducere

in Conventie sau in protocoalele sale nu este consacrat ,dreptul la o cetdtenie”, similar celui
prevazut la articolul 15 din Declaratia universald a drepturilor omului. Dreptul de a dobandi sau de a
pastra o anumita cetatenie nu este un ,,drept cu caracter civil” in sensul art. 6 (Alpeieva si Djalagonia
impotriva Rusiei, 2018, pct. 129). Retragerea sau anularea cetdteniei ca atare nu este incompatibila
cu Conventia (Usmanov impotriva Rusiei, 2020, pct. 65). Cu toate acestea, cetatenia este un element
al identitatii unei persoane (Zeggai impotriva Frantei, 2022, pct.28; Ghoumid si altii
impotriva Frantei, 2020, pct. 43). Un refuz arbitrar de acordare a cetateniei ar putea, In anumite
circumstante, sa ridice o problema in temeiul art. 8.

n plus, in situatia in care un stat membru si-a depdsit obligatiile care fi revin in temeiul art. 8, prin
crearea dreptului de a dobandi o cetatenie in baza legaturii de filiatie, si a instituit o procedura in
acest scop, acesta trebuie sa se asigure ca dreptul respectiv este garantat fara discriminare, in sensul
art. 14 (Genovese impotriva Maltei, 2012, pct. 30).

” o
|

Curtea a abordat chestiunea specificd a retragerii cetateniei (,revocation of citizenship” in limba
engleza si ,déchéance de nationalité” in limba francezd) (Ramadan impotriva Maltei, 2016), in
special Tn contextul luptei impotriva terorismului [K2 impotriva Regatului Unit (dec.), 2017; Ghoumid
si altii impotriva Frantei, 2020].

Tn acest context, in cauza de referintd Usmanov impotriva Rusiei, 2020, Curtea a definit metodologia
relevanta care trebuie folosita pentru a examina anularea cetateniei (a se vedea pct. 58) si pe care a
aplicat-o in cazul refuzului de acordare a cetdteniei (Hasemi si altii impotriva Azerbaidjanului, 2022,
pct. 47).

Pot apdrea si alte probleme, n special in ceea ce priveste imigratia, pasaportul, filiatia sau casatoria
unui resortisant strain.

Principii extrase din jurisprudenta actuala

= Desi Conventia si protocoalele la aceasta nu garanteaza dreptul la o cetatenie, nu este
exclus ca refuzul de acordare a cetateniei sau retragerea/anularea cetdteniei deja
dobandite (Usmanov impotriva Rusiei, 2020, pct.59-62) sa poata ridica, Tn anumite
circumstante, probleme in temeiul acestei dispozitii, avand in vedere
impactul/consecintele pe care o astfel de masura le are asupra vietii private a unei
persoane. Acelasi lucru este valabil, cu titlu de exemplu, in ceea ce priveste respingerea
unei cereri de renuntare la cetdtenie (Riener impotriva Bulgariei, 2006, pct. 155-159),
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acordarea cetdteniei Tn cazul casatoriei unui resortisant strain [Savoia siBounegru
Impotriva Italiei (dec.), 2006] si invalidarea pasapoartelor (Alpeieva si Djalagonia
Impotriva Rusiei, 2018, pct. 115) sau refuzul de a elibera o carte de identitate (Ahmadov
impotriva Azerbaidjanului, 2020, pct. 45).

= Tn cauza Usmanov impotriva Rusiei, 2020, Curtea a clarificat si a consolidat abordarea in
doud etape care trebuie aplicatda Tn acest context (dupa ce a luat act de existenta mai
multor directii de examinare a problemei) si pe care a aplicat-o ulterior in cauza Hashemi si
altii impotriva Azerbaidjanului, 2022, pct. 46-49. Aceasta a apreciat ca ar trebui urmata o
abordare bazata pe consecinte. A examinat (i) consecintele masurii in cauza pentru
reclamant si (ii) daca masura a fost arbitrara (a se vedea pct. 58); a se vedea si Ahmadov
Impotriva Azerbaidjanului, 2020).

= Pentru a stabili consecintele retragerii cetateniei, astfel incat sa se stabileascad daca a
existat o ingerintd in drepturile reclamantului prevazute de art.8 (Usmanov
impotriva Rusiei, 2020, § 58), gravitatea infractiunii savarsite de reclamant poate fi pusa in
balanta cu impactul pe care retragerea cetdteniei reclamantului l-ar avea asupra situatiei
sale personale si familiale [Said Abdul Salam Mubarak impotriva Danemarcei (dec.), 2019,
pct. 70].

= De exemplu, in cauza Ghoumid si altii impotriva Frantei, 2020, retragerea cetadteniei nu a
afectat dreptul la respectarea ,vietii de familie”, deoarece aceasta nu a avut niciun efect
asupra prezentei persoanei in cauza pe teritoriul statului (pct. 41-42).

xn

= Conform abordarii in doud etape, odata ce s-a constatat o ,ingerinta”, a doua etapa a
procesului de stabilire daca retragerea cetateniei a incalcat art. 8 consta in a verifica daca
aceasta a fost arbitrard (Usmanov impotriva Rusiei, 2020, pct. 53 si pct. 62-65). Astfel cum
se recapituleaza in hotararea Usmanov impotriva Rusiei, 2020 (pct. 62-65), pentru a stabili
caracterul arbitrar, trebuie sa se tina seama de aspectul daca retragerea cetateniei era
prevazuta de lege; daca aceasta a fost insotitd de garantiile procedurale necesare, inclusiv
daca persoanei cdreia i s-a retras cetatenia i s-a oferit posibilitatea de a contesta aceasta
decizie in fata unor instante care au asigurat garantiile necesare; si daca autoritatile au
actionat cu diligenta si rapiditate (Alpeieva si Djalagonia impotriva Rusiei, 2018, pct. 107-
109 si trimiterile citate, precum si 1n contextul terorismului, Ghoumid si altii
impotriva Frantei, 2020, pct. 45-48).

= Faptul ca s-a scurs o perioada lunga de timp intre momentul condamnarii reclamantilor si
retragerea cetateniei lor nu este suficient, in sine, pentru a considera ca aceasta masura a
fost arbitrara. Tn special, atunci cdnd se confruntd cu atacuri teroriste, statele ar putea s3
procedeze la o reevaluare, mai stricta, a aspectului daca persoanele care au fost
condamnate pentru o infractiune care constituie un act de terorism mentin in continuare o
legatura de loialitate si solidaritate cu statul si, in consecintd, ar putea sa decida, sub
rezerva unui control strict al proportionalitatii, sa adopte impotriva acestor persoane
masuri pe care, initial, nu au intentionat sa le aplice (Ghoumid si altii impotriva Frantei,
2020, pct. 45).

= Tn cazul in care o persoand poate face obiectul unei masuri prin care i se anuleazé sau i se
retrage cetatenia, ca urmare a faptului ca aceasta a furnizat informatii false/incomplete sau
a ascuns informatii relevante, legea ar trebui sa specifice natura informatiilor a caror
falsificare sau disimulare poate sa duca la adoptarea unei astfel de masuri, iar masura in
cauza ar trebui sa faca obiectul unei decizii motivate (Usmanov impotriva Rusiei, 2020,
pct. 67-68). De asemenea, pentru a evita adoptarea unei decizii excesiv de formaliste,
trebuie sa se tind seama si de alti factori importanti in cadrul exercitiului necesar de punere
in balanta, pe care autoritatile nationale sunt obligate sa il realizeze (pct. 69-71).
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= Tn cauza Usmanov impotriva Rusiei, 2020, anularea cetdteniei ruse a reclamantului nu a
condus Th mod automat la o decizie de indepartare fortata a acestuia de pe teritoriul rus,
chestiunea indepértdrii fiind examinatd in cadrul unei proceduri separate. In mod
corespunzator, Curtea a examinat separat chestiunea anularii cetateniei (pct. 57).

= Principiile referitoare la retragerea cetateniei au fost aplicabile si intr-o cauza in care
autoritatile statului parat au refuzat sa elibereze reclamantului o carte de identitate, desi,
in pasaportul sovietic al reclamantului, exista o stampild care confirmase deja ca acesta era
cetatean al statului parat (Ahmadov impotriva Azerbaidjanului, 2020, pct. 45).

= |Impunerea unor cerinte referitoare la o anumitd durata a cdsatoriei unui resortisant strain
si/sau la o anumitd perioadd de sedere in tara este una dintre caracteristicile comune
legislatiilor care reglementeaza acordarea cetateniei [Savoia si  Bounegru
impotriva Italiei (dec.), 2006].

= Statul are obligatia pozitiva de a asigura o procedura efectiva si accesibild sau o combinatie
de proceduri (efective si accesibile) care sa 1i permita unui migrant apatrid sa obtina
solutionarea aspectelor legate de continuarea sederii sale si de statutul sau, luandu-se in
considerare in mod corespunzator interesele care tin de viata sa privata, in temeiul art. 8
(Hoti impotriva Croatiei, 2018).

= Tn situatia in care un copil se naste in urma unui tratament efectuat in cadrul unui acord de
maternitate de substitutie, statele trebuie sa recunoasca, in continuare, legdtura de filiatie
dintre copil si tatal sau biologic si sa stabileasca posibilitatea ca acesta sa dobandeasca
cetdtenia tatalui. In cazul in care un copil se confruntd cu o incertitudine ingrijordtoare in
ceea ce priveste posibilitatea de a i se acorda cetatenia tatalui sau, exista riscul ca aceasta
situatie sa afecteze Tn mod negativ modul in care acesta isi defineste propria identitate
(Mennesson Tmpotriva Frantei, 2014 si Labassee impotriva Frantei, 2014).

= Metodologia relevanta prezentata in cauza Usmanov impotriva Rusiei, 2020 (pct. 58), a fost
aplicata recent in contextul copiilor nascuti in strainatate, prin intermediul maternitatii de
substitutie [S.-H. impotriva Poloniei (dec.), 2021], in care Curtea a constatat ca art. 8 nu era
aplicabil intrucat efectul negativ pe care l-a avut asupra vietii private a reclamantilor
imposibilitatea acestora de a dobandi cetatenia poloneza nu a depasit ,,pragul de gravitate”
necesar [a se vedea cererea Denisov impotriva Ucrainei (MC), 2018 Tn acest context si a se
face comparatia si deosebirea cu Mennesson impotriva Frantei, 2014, si Labassee
impotriva Frantei, 2014]. in plus, imposibilitatea reclamantilor de a dobandi cetitenia
polonezd ca urmare a faptului ca s-au nascut in SUA, prin intermediul maternitatii de
substitutie, nu le-a afectat viata de familie, intrucat acestia aveau dubla cetatenie si locuiau
in Israel, unde era recunoscuta legatura juridica de filiatie.

Exemple notabile
= Kuri¢ si altii impotriva Sloveniei (MC), 2012 — stergerea anumitor persoane din registrul
rezidentilor permanenti ca urmare a declararii independentei Sloveniei;
= Karassev Tmpotriva Finlandei (dec.), 1999 —refuzul acordarii cetateniei unei persoane
nascute din parinti straini;
= Riener impotriva Bulgariei, 2006 — respingerea unei cereri de renuntare la cetatenie;

= Savoia si Bounegru Tmpotriva Italiei (dec.), 2006 — cerintele prevazute de lege pentru
dobandirea cetateniei italiene dupa casatorie;

= Mennesson impotriva Frantei, 2014, si Labassee impotriva Frantei, 2014 — incertitudinea cu
care se confruntd copiii nascuti prin intermediul maternitatii de substitutie in ceea ce
priveste posibilitatea de a li se acorda cetatenia franceza;
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= Ramadan impotriva Maltei, 2016 — retragerea cetateniei in urma anularii unei casatorii
simulate;

= K2 impotriva Regatului Unit (dec.), 2017 — retragerea cetadteniei din cauza unor activitati
legate de terorism;

= Alpeieva si Djalagonia Tmpotriva Rusiei, 2018 — invalidarea arbitrara a unor pasapoarte
rusesti care fusesera eliberate resortisantilor fostei Uniuni Sovietice (precum si trimiterile
citate relevante);

= Aktas si Aslaniskender impotriva Turciei, 2019 — refuzul autoritatilor de a schimba numele
de familie pentru unicul motiv cd noul nume solicitat nu este turc (in contextul dublei
cetatenii);

= Ahmadov impotriva Azerbaidjanului, 2020 — refuzul de a elibera o carte de identitate
reclamantului si de a-i recunoaste cetatenia azera, desi acesta detinea documente oficiale
care atestau cetatenia sa;

=  Ghoumid si altii impotriva Frantei, 2020 — retragerea cetateniei Tn baza unei condamnari
pentru o infractiune legata de terorism, savarsita cu peste 10 ani in urma.

= Usmanov impotriva Rusiei, 2020 — anularea automata a cetateniei reclamantului din cauza
omiterii de catre acesta a unor informatii referitoare la surorile si fratii sai, atunci cand a
completat si depus cererea de acordare a cetateniei, cu zece ani Tnh urma.

= Willems impotriva Tdrilor de Jos (dec.), 2021 — obligatia, intemeiata pe legislatia Uniunii
Europene, impusa persoanelor care solicitau eliberarea unui pasaport, de a furniza
amprentele lor odata cu depunerea cererii, si stocarea ulterioara a amprentelor digitalizate
pe un cip din pasaport;

= S.-H. impotriva Poloniei (dec.), 2021 —refuzul de a acorda cetatenia poloneza, in baza
legaturii de filiatie, copiilor unui cuplu format din persoane de acelasi sex, care se
nascusera in SUA, prin intermediul maternitatii de substitutie si care locuiau in Israel, unde
legatura juridica de filiatie a fost recunoscuta;

= Hasemi si altii impotriva Azerbaidjanului, 2022 —refuzul de a elibera carti de identitate
copiilor refugiatilor nascuti in tara si de a le recunoaste cetdtenia, pe motivul ca parintii lor
aveau o alta cetatenie;

= Johansen impotriva Danemarcei(dec.), 2022 —retragerea cetateniei in contextul
terorismului; a se vedea si Laraba impotriva Danemarcei (dec.), 2022;

=  Emin Huseinov impotriva Azerbaidjanului (nr. 2), 2023 — retragerea arbitrara a cetateniei
reclamantului, in urma cdreia acesta a devenit apatrid, si lipsa garantiilor procedurale.

Cetatenia din perspectiva altor articole din Conventie

Acest aspect este abordat din perspectiva multor altor articole din Conventie.

A se vedea, de exemplu:

= Art. 3: 0 persoana cu dubla cetadtenie, belgiana si marocana, care sustinea ca Belgia nu i-a
acordat asistenta diplomatica/consulara in timp ce se afla in detentie in conditii precare, in
Maroc: Aarrass impotriva Belgiei (dec.), 2021,

= Art. 6: (i) dobandirea sau retragerea cetateniei: Makuc si altii impotriva Sloveniei (dec.),
2007; Borisov impotriva Lituaniei, 2011; (ii) retragerea cetateniei (,revocation of
nationality” in limba engleza si ,déchéance de nationalité” in limba francezd): Galip
Impotriva Greciei (dec.), 1994; (iii) procedura de reglementare a cetateniei unei persoane:
Al Hamdani impotriva Bosniei si Hertegovinei, 2012; (iv) dreptul la un pasaport nu este un
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,drept cu caracter civil”, in sensul art. 6: Alpeieva si Djalagonia impotriva Rusiei, 2018,
pct. 129, si nici dreptul la o cetdtenie: Serghei Smirnov impotriva Rusiei (dec.), 2006;

= Art. 8 coroborat cu art. 14: Genovese impotriva Maltei, 2012; Zeggai impotriva Frantei,
2022;

= Art.9, 10, 11 si 13: Petropavlovskis Impotriva Letoniei, 2015; Boudelal
impotriva Frantei (dec.), 2017;

= Art. 3 din Protocolul nr. 1: imposibilitatea persoanelor cu multipla cetatenie de a candida la
alegerile parlamentare, cu trimitere la Conventia europeana asupra cetateniei: Tdnase
impotriva Moldovei (MC), 2010;

= Art. 2 din Protocolul nr. 4: Rotaru impotriva Republicii Moldova, 2020;

= Art. 3 din Protocolul nr. 4: Slivenko impotriva Letoniei (dec.) (MC), 2002;

= Art. 3 § 2din Protocolul nr. 4: H.F. si altii impotriva Frantei (MC), 2022;

= Art. 4 din Protocolul nr. 7: Ghoumid si altii impotriva Frantei, 2020;

= Art. 5 din Protocolul nr. 7: Savoia si Bounegru impotriva Italiei (dec.), 2006.

Recapitularea principiilor generale

= Pentru o recapitulare a principiilor generale care decurg din Conventie: Slivenko
impotriva Letoniei (dec.) (MC), 2002, pct.77; Petropavlovskis impotriva Letoniei, 2015,
pct. 73-74;

= Pentru o recapitulare a principiilor generale si a terminologiei relevante care decurg din
art. 8: a se vedea Usmanov impotriva Rusiei, 2020, pct. 52-56, 58, si 63-64; Hasemi si altii
impotriva Azerbaidjanului, 2022, pct. 47,

= Pentru o recapitulare a principiilor generale care decurg din art.6: Borisov
impotriva Lituaniei, 2011, pct. 116; Al Hamdani Tmpotriva Bosniei si Hertegovinei, 2012,
pct. 72.

Trimiteri suplimentare

Ghiduri privind jurisprudenta:
=  Ghid privind art. 8 — Dreptul la respectarea vietii private si de familie, a domiciliului si a
corespondentei
= Ghid privind imigratia

= Ghid privind terorismul

Documente internationale?:
= Articolul 15 din Declaratia universald a drepturilor omului (1948)
= Conventia ONU privind statutul apatrizilor (1954)
= Conventia ONU asupra cetateniei femeii casatorite (1957)
= Conventia ONU privind reducerea cazurilor de apatridie (1961)
= Articolul 24 din Pactul international cu privire la drepturile civile si politice (1966)
= Articolul 20 din Conventia americana a drepturilor omului (1969)
= Articolele 7 si 8 din Conventia ONU cu privire la drepturile copilului (1989)

2 Aceasta este o selectie neexhaustivd. A se vedea si H.F. si altii impotriva Frantei (MC), 2022, pct. 84-86, 97,
98.
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http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-22231
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-150232
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-206716
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-214763
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-214763
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-105149
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https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_8_rum
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art_8_rum
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_immigration_tur
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_terrorism_tur
https://www.un.org/en/about-us/universal-declaration-of-human-rights
http://www.unhcr.org/ibelong/wp-content/uploads/1954-Convention-relating-to-the-Status-of-Stateless-Persons_ENG.pdf
https://www.refworld.org/legal/agreements/unga/1957/en/20632
https://www.ohchr.org/en/ProfessionalInterest/Pages/Statelessness.aspx
https://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/CCPR.aspx
http://www.cidh.org/Basicos/English/Basic3.American%20Convention.htm
https://www.ohchr.org/en/professionalinterest/pages/crc.aspx
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-219333

Tema-cheie - Art. 8 Cetatenia CEDO-KS

= Articolul 29 din Conventia internationala a ONU privind protectia drepturilor tuturor
lucratorilor migranti si ale membrilor familiilor acestora (1990)

= Conventia europeana asupra cetateniei (1997) si Raportul explicativ
= articolul 18 din Conventia ONU privind drepturile persoanelor cu dizabilitati (2006)

= Articolul 25 Conventia internationalda a ONU pentru protectia tuturor persoanelor
fmpotriva disparitiilor fortate (2006)

= Rezolutia APCE 2263 privind retragerea cetateniei ca masura de combatere a terorismului
(2019)
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http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=25430&lang=en

Temad-cheie - Art. 8 Cetatenia C EDO' KS

PRINCIPALELE TRIMITERI JURISPRUDENTIALE

Hotarari de principiu:

= Usmanov impotriva Rusiei, nr. 43936/18, 22 decembrie 2020 (incalcarea art. 8).

Alte cauze care intra sub incidenta art. 8 din Conventie:

= Karassev impotriva Finlandei (dec.), nr. 31414/96, 12 ianuarie 1999 (inadmisibild — in mod
vadit nefondata);
= Kuric¢ si altii impotriva Sloveniei (MC), nr. 26828/06, 26 iunie 2012 (incalcarea art. 8);

= Mennesson impotriva Frantei, nr.65192/11, CEDO 2014 (extrase) (neincdlcarea art. 8 in
ceea ce priveste dreptul reclamantilor la respectarea vietii lor de familie; incalcarea art. 8 in
ceea ce priveste dreptul celei de-a treia si celei de-a patra reclamante la respectarea vietii
lor private);

= |abassee impotriva Frantei, nr. 65941/11, 26 iunie 2014 (neincalcarea art. 8 in ceea ce
priveste dreptul reclamantilor la respectarea vietii lor de familie; incalcarea art. 8 in ceea ce
priveste dreptul celei de-a treia reclamante la respectarea vietii sale private);

= Riener impotriva Bulgariei, nr. 46343/99, 23 mai 2016 (incélcarea art. 8);
= Ramadan impotriva Maltei, nr. 76136/12, 21 iunie 2016 (neincalcarea art. 8);

= K2 impotriva Regatului Unit (dec.), nr. 42387/13, 7 februarie 2017 (inadmisibila — in mod
vadit nefondata);

= Hoti impotriva Croatiei, nr. 63311/14, 26 aprilie 2018 (incalcarea art. 8);

= Alpeieva si Djalagonia impotriva Rusiei, nr. 7549/09 si 33330/11, 12 iunie 2018 (incalcarea
art. 8);

= Said Abdul Salam Mubarak impotriva Danemarcei (dec.), nr. 74411/16, 22 ianuarie 2019
(inadmisibila — in mod vadit nefondata);

= Aktas si Aslaniskender impotriva Turciei, nr.18684/07 si 21101/07, 25 iunie 2019
(ncalcarea art. 8);

= Ahmadov impotriva Azerbaidjanului, nr. 32538/10, 30 ianuarie 2020 (incalcarea art. 8);

= Ghoumid si altii impotriva Frantei, nr. 52273/16 si alte 4 cereri, 25 iunie 2020 (neincalcarea
art. 8);

= Willems impotriva Tdrilor de Jos (dec.), nr. 57294/16, 9 noiembrie 2021 (inadmisibild — in
mod vadit nefondata);

= S.-H. impotriva Poloniei (dec.), nr. 56846/15 si 56849/15, 16 noiembrie 2021 (inadmisibila —
incompatibila ratione materiae cu art. 8 si cu art. 14 coroborat cu art. 8);

= Hasemi si altii impotriva Azerbaidjanului, nr. 1480/16 si alte 6 cereri, 13 ianuarie 2022
(ncalcarea art. 8).

= Johansen impotriva Danemarcei (dec.), nr. 27801/19, 3 martie 2022 (inadmisibild — in mod
vadit nefondata);

= [araba impotriva Danemarcei (dec.), nr. 26781/19, 22 martie 2022 (inadmisibild — in mod
vadit nefondata);

= Emin Huseinov impotriva Azerbaidjanului (nr. 2), nr. 1/16, 13 iulie 2023 (incalcarea art. 8).

Cetatenia din perspectiva altor articole din Conventie

= Art. 3: Aarrass impotriva Belgiei (dec.), nr. 16371/18, 7 septembrie 2021 (inadmisibild — in
mod vadit nefondata);
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Temad-cheie - Art. 8 Cetatenia C EDO' KS

= Art.6: (i) dobandirea sau retragerea cetadteniei: Makuc si altii Tmpotriva Sloveniei,
nr. 26826/06, 31 mai 2007 (inadmisibila —incompatibila ratione materiae); Borisov
impotriva Lituaniei, nr.9958/04, 14iunie 2011 (inadmisibild — incompatibild ratione
materiae); (ii) retragerea cetateniei (,revocation of nationality” Tn limba engleza si
,déchéance de nationalité” in limba franceza): Galip impotriva Greciei (dec.), nr. 17309/90,
30 august 1994 (inadmisibila — incompatibild ratione materiae); (iii) procedura de
reglementare a cetateniei unei persoane: Al Hamdani impotriva Bosniei si Hertegovinei,
nr.31098/10, 7 februarie 2012; Serghei Smirnov impotriva Rusiei (dec.), nr. 14085/04, 6
iulie 2006 (inadmisibila —incompatibila ratione materiae); (iv) pasaport: Alpeieva si
Djalagonia impotriva Rusiei, nr.7549/09 si 33330/11, 12 iunie 2018 (inadmisibild -
incompatibila ratione materiae);

= Art. 8 coroborat cu art. 14: Genovese impotriva Maltei, nr.53124/09, 11 octombrie 2011
(incalcarea art.14 coroborat cu art.8); Zeggai impotriva Frantei, nr.12456/19,
13 octombrie 2022 (neincalcarea art. 14 coroborat cu art. 8);

= Art.9, 10, 11 si 13: Petropavlovskis impotriva Letoniei, nr.44230/06, CEDO 2015
(inadmisibila — incompatibila ratione materiae cu art.10, 11 si 13); Boudelal
impotriva Frantei (dec.), nr. 14894/14, 13 iunie 2017 (inadmisibild — incompatibila ratione
materiae cu art. 9, 10 si 11);

= Art.3 din Protocolul nr.1: Tdnase impotriva Moldovei (MC), nr.7/08, CEDO 2010
(Tncalcarea art. 3 din Protocolul nr. 1);

= Art. 2 din Protocolul nr. 4: Rotaru impotriva Republicii Moldova, nr. 26764/12, 8 decembrie
2020 (incalcarea art. 2 din Protocolul nr. 4);

= Art. 3 din Protocolul nr.4: Slivenko impotriva Letoniei (dec.) (MC), nr.48321/99, CEDO
2002-1I (inadmisibild — incompatibila ratione materiae); art. 3 § 2 din Protocolul nr. 4: H.F. si
altii impotriva Frantei (MC), nr.24384/19 si 44234/20, 14 septembrie 2022 (incalcarea
art. 3 § 2 din Protocolul nr. 4);

= Art. 4 din Protocolul nr. 7: Ghoumid si altii impotriva Frantei, nr. 52273/16 si alte 4 cereri,
25 iunie 2020 (inadmisibila — incompatibila ratione materiae in ceea ce priveste retragerea
cetateniei franceze);

= Art. 5 din Protocolul nr. 7: Savoia si Bounegru impotriva Italiei (dec.), nr. 8407/05, 11 iulie
2006 (inadmisibila — incompatibila ratione materiae).
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