EUROPEAN COURT OF HUMAMN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME ECHR-KS / CEDH-KS

KLICOVE TEMA!
Clanky 8, 13 a 14
Ochrana pred nenavistnymi projevy
(Naposledy aktualizovano: 31/08/2023)

Uvod

Soud priklada zvlastni vyznam pluralité, toleranci a velkorysosti. Casto zdiraziiuje, ze pluralita a
demokracie jsou zaloZeny na skute¢ném uznani a respektovani rozmanitosti. Harmonicka interakce osob
a skupin s riznymi identitami je pro dosazeni socialni soudrznosti nezbytna (Beizaras a Levickas proti
Litvé, 2020, §106-107, a vném citované véci). Vyroky, které S$ifi, podnécuji, podporuji nebo
ospravedInuji nasili, nendvist nebo nesnasenlivost vici urcité osobé nebo skupiné osob (,nendvistné
projevy”), ohrozuji socidlni soudrZnost a predstavuiji riziko, Ze dojde k nasili a porusovani prav jinych
osob. Takové projevy mohou vytvaret prostiedi, které vede k pachani trestnych ¢inli z nenavisti a
podnécuje rozsahlé konflikty.

Rozsahla judikatura Soudu tykajici se trestnych ¢inli z nenavisti se v posledni dobé rozvinula rozsifenim
ochrany obéti nendvistnych projevli podle ¢lanku 8 (respektovani soukromého Zivota), a to jak
samostatné, tak ve spojeni s clankem 14 (zakaz diskriminace), a vyjimecné podle ¢lanku 13.

Zasady vyplyvajici ze soucasné judikatury

V kontextu c¢lanku 8:

Pouzitelnost

= Zachazeni, které nedosahuje takové zavaznosti, aby se na néj vztahoval ¢lanek 3, mlzZe presto
porusovat aspekt soukromého Zivota v ¢lanku 8, pokud jeho ucinky dopadaji na fyzickou a
psychickou integritu stéZovatele dostatecné nepfiznivé (R.B. proti Madarsku, 2016, § 79;
Kirdly a Démétér proti Madarsku, 2017, § 42; SdruZeni ACCEPT a ostatni proti Rumunsku,
2021, § 66).

= Povést Clovéka je soucdsti jeho osobni identity a dusevni integrity, a proto také spada do
oblasti jeho soukromého Zivota. Aby se vSsak mohl uplatnit ¢lanek 8, musi Utok na povést
osoby dosdhnout uréitého stupné zavaznosti a musi byt proveden zplsobem, ktery ji
zpUsobuje Ujmu na osobnim uZivani prava na respektovani soukromého Zivota (Kaboglu a
Oran proti Turecku, 2018, § 65; Beizaras a Levickas proti Litve, 2020, § 109; Sdruzeni ACCEPT
a ostatni proti Rumunsku, 2021, § 68).

1 Vypracovano kancelafi Soudu. Pro Soud neni zavazné.
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= Veskeré negativni stereotypizace skupiny osob, pokud dosdhne urcité Urovné zdvaznosti, je
schopno ovlivnit vnimani vlastni identity dané skupiny a pocit sebelcty a sebedlvéry jejich
¢lent a vtomto smyslu jej lze povaZovat za ovliviiovani soukromého Zivota ¢lend skupiny
(Aksu proti Turecku [velky senat], 2012, §58; R.B. proti Madarsku, 2016, §78;
Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, 2023, § 57). Mezi relevantni hlediska pro rozhodnuti,
zda bylo této Urovné dosaZzeno, patfi mimo jiné: a) vlastnosti skupiny (napfiklad jeji velikost,
stupen homogenity, zvlastni zranitelnost nebo historicka zkusenost se stigmatizaci, a jeji
postaveni ve vztahu ke spolec¢nosti jako celku), b) presny obsah negativnich vyrokd na adresu
dané skupiny (v jaké tyto vyroky podporuji negativni stereotypizaci skupiny jako takové, a
konkrétni obsah tohoto predsudku); a c) formu a souvislosti, za nichz byly vyroky proneseny,
jejich dosah (ktery mlze zéviset na tom, kde a jak byly proneseny), postaveni a véhlas jejich
autora, a miru, v niz by mohly byt povazovany za vyroky, které se dotykaji samotného jadra
identity a diistojnosti skupiny. Zadné z téchto hledisek nemd trvale prednost; ke kone¢nému
zavéru o tom, zda bylo dosazeno vyse uvedené ,urcité Urovné” a zda se tedy ¢lanek 8 pouZije,
vede souhrn vsSech téchto hledisek. Dulezitym hlediskem muzZe byt rovnéz celkovy kontext
kazdého pripadu —zejména spolecenské a politické prostredi, které panovalo v dobé, kdy byly
vyroky ucinény (Budinova a Chaprazov proti Bulharsku, 2021, § 63; Behar a Gutman proti
Bulharsku, 2021, § 67; Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, 2023, § 58).

Strucné o povinnostech statu

= Meél by byt zaveden funkéni ucinny pravni systém, ktery by byl stéZovateli k dispozici a ktery
by chrénil jeho prava spadajici pod ¢lanek 8 (Aksu proti Turecku [velky sendt], 2012, § 68).
Jednad se o oblast, v niz maji smluvni staty Siroky prostor pro uvazeni pti ur¢ovani opatreni,
kterd je tfeba k zajisténi souladu s Umluvou pfijmout sohledem na potfeby a zdroje
spole¢nosti a jednotlivcl (R.B. proti Madarsku, 2016, § 81). Ukolem Soudu v této souvislosti
neni nahrazovat prislusné vnitrostatni organy pfi urcovani nejvhodnéjsich zplisobl ochrany
jednotlivel pred utoky na jejich osobni integritu, ale spiSe prezkoumavat podle Umluvy
rozhodnuti, ktera tyto organy v ramci svého uvazeni pfijaly (Kirdly a D6métér proti Madarsku,
2017, § 62).

= \ySe uvedend povinnost nevyZaduje vidy zavedeni trestnépravnich prostfedk( napravy;
muze byt splnéna i tehdy, pokud platny pravni systém poskytuje obc¢anskopravni prostfedky
napravy, které jsou schopny poskytnout dostate¢nou ochranu (tamtéz, § 61).

= Trestni postih nenavistnych projevt, véetné nejzavaznéjsich projevi nenavisti a vyzev k nasili,
muze byt uplatfiovan pouze jako opatfeni ultima ratio (Beizaras a Levickas proti Litvée, 2020,
§ 111). Soud pfipustil, Ze v ptipadé pfimych nebo neptimych slovnich utokd a fyzickych
hrozeb motivovanych diskriminacnimi postoji je tfeba pfijmout trestnépravni opatreni (R.B.
proti Madarsku, 2016, § 80 a § 83-85; Kirdly a Démétér proti Madarsku, 2017, § 76; Alkovic
proti Cerné Hore, 2017, § 65-66, 69 a 72). Pokud jsou zavedeny trestnépravni mechanismy,
mély by byt uplatiiovany zplsobem, ktery je slucitelny s povinnosti statu poskytovat icinnou
ochranu prav spadajicich pod ¢lanek 8 (R.B. proti Madarsku, 2016, § 85, 90 a 91; Kirdly a
Démétér proti Madarsku, 2017, § 72 a § 80; Alkovic¢ proti Cerné Hore, 2017, § 68, 72 a 73;
Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, 2023, § 58).

VyvaZovani prava na soukromy Zivot a prava na svobodu projevu

=V pfipadech, kdy stiznost spolivd vtom, Ze prava chrdnénd clankem 8 byla porusena
v disledku vykonu prava na svobodu projevu jinymi osobami, je tfeba pfi uplatriovani
¢lanku 8 naleZité zohlednit poZadavky ¢lanku 10. V takovych pfipadech je tedy tfeba vyvazit
pravo stéZovatele na ,respektovani jeho soukromého Zivota“ s vefejnym zajmem na ochrané
svobody projevu, pficemz je tfeba mit na paméti, ze mezi pravy zarucenymi témito dvéma
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¢lanky neexistuje Zadny hierarchicky vztah (Aksu proti Turecku [velky senat], 2012, § 63;
Budinova a Chaprazov proti Bulharsku, 2021, § 89; Behar a Gutman proti Bulharsku, 2021,
§ 100). Stejné tak povinnost provést vyvazovani zajmd znamena, Ze vnitrostatni soudy se
nesméji dovoldvat svobody projevu, aniz by nalezité nezohlednily zajmy soukromého Zivota
podle clanku 8 (Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, 2023, § 81-85).

= Prirozboru pfipadi tohoto typu bude Soud pfihliZzet k zasadam stanovenym ve své judikature
k ¢lanku 10 tykajicich se vyrok( uGdajné podnécujicich nasili, nendvist nebo nesnasenlivost.
Soud zejména posoudi, zda byly napadené vyroky proneseny na pozadi napjaté politické nebo
spoleCenské situace; zda by tyto vyroky, spravedlivé vykladané a vnimané v
jejich bezprostfednim nebo SirSim kontextu, mohly byt povaZovany za pfimou nebo
neprimou vyzvu k nasili nebo za ospravedlfovani nasili, nendvisti nebo nesnasenlivosti;
posoudi rovnéz zplsob, jakym byly napadené vyroky proneseny, a jejich schopnost vést
pfimo ¢i nepfimo ke Skodlivym disledkiim; pfistup Soudu k tomuto typu pfipadl velmi zavisi
na danych souvislostech (Kirdly a Démétér proti Madarsku, 2017, § 73; Kaboglu a Oran proti
Turecku, 2018, § 82).

V souvislosti s clankem 14:

Pouzitelnost

= StéZovatel musi predlozit jednoznacné dlkazy o tom, Ze napadené vyroky mély diskriminacni
umysl nebo ucinek (Aksu proti Turecku [velky senat], 2012, § 45; Budinova a Chaprazov proti
Bulharsku, 2021, § 91; Behar a Gutman proti Bulharsku, 2021, § 102; Nepomnyashchiy a
ostatni proti Rusku, 2023, § 63), nebo Ze jeho pfislusnost k urcité skupiné hrdla roli ve
zpUsobu, jakym s nim bylo zachazeno (Beizaras a Levickas proti Litvé, 2020, § 124).

Strucné o povinnostech statu

=V pfipadech, kdy tvrzené zachdzeni motivované predsudky predstavuje zasah do prédva
stéZovatele na soukromy Zivot podle ¢lanku 8, tj. pokud osoba vérohodné tvrdi, ze byla
vystavena obtéZovani motivovaném nenavisti, vcetné slovnich Utokl a fyzickych hrozeb,
muze podle tohoto ustanoveni Umluvy vzniknout dal$i povinnost pfijmout vedkera pfimérena
opatteni k odhaleni jakéhokoli motivu predpojatosti a ke zjisténi, zda v jedndni mohly hrat
urcitou ulohu téz nenavist nebo predsudky (R.B. proti Madarsku, 2016, § 83—84, i kdyZ pouze
v souvislosti s ¢ldnkem 8; Alkovic¢ proti Cerné Hore, 2017, § 66 a Sdruzeni ACCEPT a ostatni
proti Rumunsku, 2021, § 123-126, v souvislosti s ¢lankem 8 ve spojeni s ¢lankem 14).

= Pokud jsou rizika zndma, jsou vnitrostatni orgdny povinny zajistit pfimérenou ochranu
dlstojnosti osoby pred slovnimi Utoky motivovanymi nendvisti ze strany soukromych osob,
napfiklad homofobnimi urazkami na akci poradané sdruzenim LGBT (tamtéZ, § 105-113).

= Poskytovani prileZitostné ochrany télesné integrité osoby je sice chvalyhodné, samo o sobé
nestaci ktomu, aby byla splnéna povinnost organli zabyvat se stiznostmi jednotlivcl na
opakujici se projevy nesnasenlivosti (Paketova a ostatni proti Bulharsku, 2022, § 164).

= Pokud vnitrostatni orgadny pfi vyvaZzovani prava na soukromy Zivot a svobodu projevu fadné
nezohlednily diskriminacni motiv nenavistnych vyrokd, porusily tim svdj pozitivni zavazek
pfimérené reagovat na diskriminaci (Budinova a Chaprazov proti Bulharsku, 2021, § 94-95;
Behar a Gutman proti Bulharsku, 2021, § 105-106).

= Vsituacich, kdy existuji dikazy o vzorcich nasili a nesnasenlivosti vici zranitelné mensing,
vyZaduji pozitivni zdvazky od statl vyssi Uroven reakce na tvrzené udalosti motivované
predsudky (R.B. proti Madarsku, 2016, § 84).
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V souvislosti s clankem 13:

=V pfipadech, kdy je shledano poruseni ¢élanku 8, at jiz samostatné nebo ve spojeni
s ¢lankem 14, z dlivodu selhani vnitrostatniho pravniho systému pfi poskytovani pozadované
ochrany, Soud obvykle nepovaZzuje za nutné posuzovat samostatné namitky podané na poli
¢lanku 13 (Alkovic¢ proti Cerné Hore, 2017, § 77; Beizaras a Levickas proti Litvé, 2020, § 151;
SdruZeni ACCEPT a ostatni proti Rumunsku, 2021, § 161-162).

=V pfipadu Beizaras a Levickas proti Litvé viak Soud shledal samostatné poruseni ¢lanku 13,
kdyZ konstatoval zjevnou neochotu organt cinnych v trestnim fizeni vysetrovat trestné Ciny
nenavistnych projevl s homofobnim podtextem. Konstatoval, Ze takovy predsudecny pfistup
a neuznani motivl predpojatosti, které stoji za takovymi trestnymi ciny, jsou spojeny
s rizikem, Ze pfislusnd ustanoveni trestniho prava zlstanou ,mrtvou literou” a budou
znamenat odsouhlaseni nebo dokonce schvalovani trestnych cind z nenavisti ze strany
Urednikt (Beizaras a Levickas proti Litve, 2020, § 155; Kirdly a Démétér proti Madarsku, 2017,
§ 80, kdy Soud vyjadril obavy, byt v souvislosti s rozborem na poli élanku 8, Ze neschopnost
organll smysluplné prosetfit stiznosti stéZovatell je ponechala bez pozadované ochrany pred
oteviené protiromskou demonstraci, na niZ se objevily slovni vyhrizky a projevy obhajujici
politiku rasové segregace, a Ze na zakladé takového postoje organt by takovy postup mohl
byt Sirokou verejnosti vniman jako ospravedinéni a/nebo tolerance takovych udalosti ze
strany statu).

Vyznamné priklady

Pripady, kdy se stéZovatelé stali pfimo nebo neprimo tercem nendvistnych
projevii

= R.B. proti Madarsku, 2016 — rasistické slovni urazky a pokus o napadeni stéZovatelky béhem
protiromskych shromazdéni nebyly natolik zadvazné, aby ji zpUsobily strach, uzkost nebo pocit
ménécennosti, aby se uplatnil ¢lanek 3 (§ 51), ale byly dotéeny aspekty soukromého Zivota
ve smyslu etnické identity, jak ji chape clanek 8 (§ 80). Absence smysluplného vySetifovani
zaméreného na odhaleni rasistickych motivid (§ 88 a § 90) — poruseni ¢lanku 8.

= Kirdly a Démétér proti Madarsku, 2017 — vyhrlzky fyzickym nasilim a rasistické vyroky
pronesené béhem protiromské demonstrace proti romskym obyvatelim vesnice, kde jiz
dfive panovalo napéti mezi romskymi a neromskymi obyvateli, zasahly do dusevni integrity a
etnické identity stéZovatelll ve smyslu ¢lanku 8 (§ 43). Absence smyslupiného vysetfovani
zaméreného na odhaleni rasistickych motiv( (§ 75—-80) — poruseni ¢lanku 8.

= Alkovi¢ proti Cerné Hofe, 2017 — tada etnicky a/nebo naboZensky motivovanych slovnich
utokd a nasilnych ¢ind, i kdyZ nebyly ucinény v pfitomnosti stéZovatele, ani nemitily pfimo na
néj, mohla vzbudit divodnou obavu, Ze by nasili mohlo byt skute¢né pouZzito (§ 69). Nebylo
provedeno smysluplné vysetfovani, v dlsledku ¢ehoz prislusné udalosti zlstaly bez pravnich
nasledkl a stéZovateli nebyla poskytnuta poZadovana ochrana jeho prava na dusevni
integritu (§ 72) — poruseni ¢lanku 8 ve spojeni s ¢clankem 14.

= Kaboglu a Oran proti Turecku, 2018 — nepfatelska kritika v ¢lancich ultranacionalistickych
novin na adresu stéZovatel(, predsedy védecké rady a predsedy pracovni skupiny této rady,
v souvislosti se zpravou o mensinovych a kulturnich pravech vydanych touto radou dosdhla
poZadované hranice zavaznosti pro pouziti ¢lanku 8 (§72). Nékteré vyroky v clancich
predstavovaly nenavistné projevy a pfimé ¢i nepfimé vyzvy k nasili (véetné vyhrtzek smrti), a
to zejména s ohledem na citlivé pozadi, na némz byly proneseny (§ 85—-87). Vnitrostatni soudy
neposoudily odpovidajicim zplisobem vahu jednotlivych zajm( (§ 88—-89) — poruseni ¢lanku
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8.

= Bejzaras a Levickas proti Litvé, 2020 — nenavistné komentare, véetné pfimych vyzev k nasili,
na facebookové strance jednoho ze stéZovatelll po zverejnéni fotografie zobrazujici polibek
mezi stéZovateli stejného pohlavi zasahly do jejich psychické pohody a distojnosti a dosahly
urovné zavaznosti vyZadované pro pouZitelnost ¢lanku 8 (§ 117). Absence smysluplného
vySetfovani z dlivodu stejného diskriminacniho stavu mysli prislusnych organt verejné moci
— poruseni ¢lanku 14 ve spojeni s ¢lankem 8; neexistence ucinnych prostfedkd napravy —
poruseni ¢lanku 13.

=  Sdruzeni ACCEPT a ostatni proti Rumunsku, 2021 — homofobni urazky a vyhrlzky adresované
Ucastnikdim verejného promitani filmu zobrazujiciho rodinu osob stejného pohlavi zasahly do
psychické pohody a dlstojnosti jednotlivych stéZovatell, a spadaji tak do oblasti jejich
soukromého Zivota (§ 66—68). Organy neposkytly jednotlivym stéZovatelim dostatecnou
ochranu dastojnosti a ucinné nevysetrily skute¢nou povahu homofobnich urazek namitenych
proti nim (§ 104—-128) — poruseni ¢lanku 14 ve spojeni s ¢lankem 8.

= Pagketova a ostatni proti Bulharsku, 2022 — opomenuti Grad(, ktera vedla k tomu, Ze etnicti
Romové byli po protiromskych protestech vyhnani ze svych domovl a nemohou se vratit.
Opakujici se protiromské pochody v obci mohly opravnéné vyvolat obavy stéZovatel(, i kdyz
nebylo prokazano, Ze by se protestujici ke stéZovatellm pfribliZili a vefejni ¢initelé opakované
verejné projevovali sv(j nesouhlas s navratem Romd(, predstavovaly skutecnou prekazku
pokojného ndavratu stéZovatell (§ 162—163). Necinnost Gradl (starost(, policie a statnich
zastupitelstvi) zabyvat se stiznostmi jednotlivcl na opakujici se projevy nesnasenlivosti
branici pokojnému uzivani jejich domovl (§ 164-167) — poruseni ¢lanku 8 ve spojeni s
¢lankem 14

Pripady tykajici se vytvareni predsudkii o skupiné

= Aksu proti Turecku [velky senat], 2012 — ackoli stéZovatel, ktery byl romského plivodu, nebyl
pfimo napaden pasazemi v akademické knize o Romech v Turecku a pfislusSnymi definicemi
ve dvou slovnicich, mohl se citit dotéen pozndmkami tykajicimi se etnické skupiny, k niz
nalezi. Jeho soukromy Zivot ve smyslu ¢lanku 8 tedy byl dotcen (§ 58—61). Vnitrostatni soudy
peclivé posoudily stéZovatellv pripad ve svétle prislusnych zasad judikatury Soudu
vztahujicich se k ¢lanku 8 a radné posoudily vyznam jednotlivych prav podle ¢lankd 8 a 10
(§ 69—74 a 82—85), coz stéZovateli poskytlo ucinné prostredky napravy (§ 87) — nedoslo
k poruseni ¢lanku 8.

ees

= [ewit proti Rakousku, 2019 — stéZovatel, jeden z poslednich Zijicich prezivsich koncentracniho
tdbora Mauthausen, se citil dot¢en ¢lankem v pravicovém periodiku, ktery tvrdil, Ze lidé
osvobozeni z tabora v roce 1945 se podileli na loupeni, rabovani a zabijeni, a ktery pfiznivé
komentoval zastaveni trestniho fizeni zahajeného v souvislosti s témér totoZznym clankem
vydanym dfive. Ackoli ¢lanek nejmenoval stéZzovatele osobné, jeho soukromy Zivot byl
dotcen, pokud byl ¢lenem (heterogenni) sociadlni skupiny (prezivsich holocaust) (§ 46—47).
Vzhledem k tomu, Ze vnitrostatni soudy nezkoumaly komplexné zejména otazku aktivni
legitimace stéZovatele, nikdy se nezabyvaly podstatou jeho Zaloby (§ 83-87) — porusenim
¢lanku 8.

= Budinova a Chaprazov proti Bulharsku a Behar a Gutman proti Bulharsku, 2021: stéZovatelé,
bulharsti statni prislusnici romského (v prvnim pripadé) a Zidovského (ve druhém pripadé)
etnického plvodu, nelspésné Zalovali v ob¢anskopravnim fizeni podle antidiskriminacnich
pravnich predpis znamého novinafe a politika za rfadu jeho verejnych protiromskych
(v prvnim pripadé) a antisemitskych (ve druhém pripadé) vyrok(. Napadené vyroky, které
byly systematické a vyznacovaly se mimofadnou agresivitou, viditelné smérovaly

5/8


http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-200344&quot
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-210362&quot
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-219776
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109577&quot
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-196380&quot
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207928&quot
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207929&quot

ECHR-KS / CEDH-KS

k ocerriovani prislusnych etnickych skupin a byly zplsobilé dostatecné ovlivnit pocit identity
a pocit vlastni hodnoty a sebevédomi jednotlivych pfislusnikd téchto skupin, a proto mohly
byt povaZovany za zasah do soukromych Zivotl stéZovatell ve smyslu ¢lanku 8 (§ 64—68
v prvnim pfipadé; § 68-73 ve druhém pfipadé). Vnitrostatni soudy zlehdily diskriminacni
narazky napadenych vyrokd, ¢imz radné neposoudily vyznam jednotlivych zajmd, ani
nesplnily svou povinnost adekvatné reagovat na diskriminaci v souladu s kritérii stanovenymi
v judikatufe Soudu (§ 93-95 v prvnim pripadé; § 104—106 ve druhém pfipadé) — poruseni
¢lanku 8 ve spojeni s ¢clankem 14.

= Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, 2023: vnitrostatni soudy neaplikovaly relevantni
pravni ramec na LGBT stéZovatele, ktefi zahdjili trestni a ob¢anskopravni fizeni proti ruskym
politikim za verejné homofobni vyroky s odlvodnénim, Ze homosexudlové nepredstavuji
,socidlni skupinu” chranénou zakonem. Ackoli tedy stéZovatelé méli teoreticky k dispozici
pravni ochranu, vnitrostdtni organy tim, Ze neprovedly fadné vyvazovani zajmi,
nedostatecné zajistily pravo stéZovatelll na ochranu jejich soukromého Zivota — poruseni
¢lanku 8 ve spojeni s ¢lankem 14.

Dalsi odkazy

Dalsi klicova témata:
= Diskriminace za pouziti nasili (clanek 14)

= Nenavistné projevy (¢lanek 10)

Tiskové prehledy:
= Nenavistné projevy
= Romové a kocovnici

= QOtdzky sexudlni orientace

Rada Evropy:

= Doporuceni Vyboru ministrl Rady Evropy ¢.R(97) clenskym statim o ,nenavistnych
projevech” (1997)

= Doporuceni Vybord ministrd Rady Evropy clenskym statdm CM/Rec(2022)16 o boji proti
nendvistnym neverbalnim projeviim (2022)

= Obecné politické doporuceni Evropské komise proti rasismu a nesndsenlivosti ¢. 1 o boji proti
rasismu, xenofobii, antisemitismu a nesnasenlivosti

= Obecné politické doporuceni Evropské komise proti rasismu a nesndsenlivosti €. 6 o boji proti
Sifeni rasistickych, xenofobnich a antisemitskych material na internetu

= Revidované obecné politické doporucéeni Evropské komise proti rasismu a nesnasenlivosti ¢.
7 o vnitrostatnich pravnich predpisech pro boj proti rasismu a rasové diskriminaci

= QObecné politické doporuceni Evropské komise proti rasismu a nesnasenlivosti ¢. 15 o boji
proti nenavistnym projeviim
Evropskad unie:

= Smérnice o pravech obéti (smérnice 2012/29/EU)
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= Smeérnice o rasové rovnosti (smérnice Rady 2000/43/ES)
= Ramcové rozhodnuti o rasismu a xenofobii (rAmcové rozhodnuti Rady 2008/913/SVV)

= Guidance Note on the Practical Application of Framework Decision on Racism and
Xenophobia (,,Pokyny k praktickému uplatfiovani rdmcového rozhodnuti o rasismu a
xenofobii“) (rdmcové rozhodnuti Rady 2008/913/SVV)

OBSE:

= Rozhodnuti Stalé rady ¢. 621: Tolerance a boj proti rasismu, xenofobii a diskriminaci

Ostatni:

= Models of governance of online hate speech (,Modely zvladani nenavistnych projevi na siti“)
— publikace Rady Evropy — Alexander Brown

= Hate speech and hate crime in the EU and the evaluation of online content regulation
approaches (,Nendvistné projevy a trestné cCiny z nendvisti v EU a hodnoceni pfistupl
k regulaci online obsahu®)

= Unmasking bias motives in crimes: select case-law of the European Court of Human Rights
(,,0dhalovani predsudecnych motivl u trestnych ¢inG: vybrana judikatura Evropského soudu
pro lidska prava“), dokument vydany Agenturou Evropské unie pro zakladni prava (FRA)
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KLICOVE ODKAZY NA JUDIKATURU

= Aksu proti Turecku [velky senat], ¢. 4149/04 a 41029/04, 15. bfezna 2012 (neporuseni
¢lanku 8);

= R.B. proti Madarsku, ¢. 64602/12, 12. dubna 2016 (poruseni ¢lanku 8);
= Alkovi¢ proti Cerné Hore, &. 66895/10, 5. prosince 2017 (poruseni €lanku 8);
= Kirdly a Démétér proti Madarsku, €. 10851/13, 17. ledna 2017 (poruseni ¢lanku 8);

= Kaboglu a Oran proti Turecku, ¢. 1759/08, 50766/10 a 50782/10, 30. fijna 2018 (poruseni
¢lanku 8);

= [ewit proti Rakousku, ¢. 4782/18, 10. fijna 2019 (poruseni ¢lanku 8);

= Beizaras a Levickas proti Litvé, ¢. 41288/15, 14. ledna 2020 (poruseni ¢lanku 14 ve spojeni
s ¢lankem 8; poruseni ¢lanku 13);

= Budinova a Chaprazov proti Bulharsku, €¢.12567/13, 16. Gnora 2021 (poruseni ¢lanku 8 ve
spojeni s ¢lankem 14);

= Behar a Gutman proti Bulharsku, ¢. 29335/13, 16. Unora 2021 (poruseni ¢lanku 8 ve spojeni
s ¢ldankem 14; bez potreby posuzovat prijatelnost nebo odlvodnénost stiznosti podle
¢lanku 13);

= Sdruzeni ACCEPT a ostatni proti Rumunsku, ¢. 19237/16, 1. ¢ervna 2021 (poruseni ¢lanku 14
ve spojeni s c¢lankem 8 ve vztahu k jednotlivym stéZovatellim; bez potfeby posuzovat
prijatelnost nebo odlivodnénost stiznosti podle ¢lanku 13);

= Pagketova a ostatni proti Bulharsku, ¢. 17808/19 a 36972/19, 4. fijna 2022 (poruseni ¢lanku 8
ve spojeni s ¢lankem 14);

= Nepomnyashchiy a ostatni proti Rusku, ¢. 39954/09 a 3465/17, 30. kvétna 2023 (poruseni
¢lanku 8 ve spojeni s ¢lankem 14).

8/8


file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-109577&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-161983&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-179216&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-170391&quot
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-187565&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;https:/hudoc.echr.coe.int/eng%23%7B&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;https:/hudoc.echr.coe.int/eng%23%7B&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;https:/hudoc.echr.coe.int/eng%23%7B&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-196380&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-200344&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-207928&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-207929&quot
file://mspphafs16/users$/mjirsova/settings/Plocha/Pr%C3%A1ce/NORSK%C3%89%20FONDY/Korektury%20p%C5%99eklad%C5%AF/%C5%98%C3%ADjen%202023/Aktualizace/quot;http:/hudoc.echr.coe.int/eng%3Fi=001-210362&quot
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-219776
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-225188

