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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS

COUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME ECHR-KS / CEDH-KS

ANA TEMA!
8, 13 ve 14. Maddeler
Nefret soylemine karsi koruma

(Son giincelleme: 16/02/2021)
Girig

Mahkeme cogulculuk, hosgori ve acik fikirlilige 6zel bir 6nem atfeder. Cogulculuk ve demokrasinin,
farkhhgin gercekten taninmasi ve farkliliga saygl duyulmasina dayandigi sikga vurgulanmistir. Farkli
kimliklere sahip kisi ve gruplarin uyumlu etkilesimi toplumsal uyumu saglamak icin esastir (Beizaras ve
Levickas /Litvanya, 2020, §§ 106-7, ve burada adi gegen yetkili makamlar). Bir kisiye ya da bir kisi
grubuna karsi siddeti, nefreti ya da hosgoriistizIigl yayan, kiskirtan, tesvik eden ya da mesrulastiran
actklamalar (“nefret soylemi”) toplumsal uyumu tehdit eder ve siddet riski tasiyip baskalarinin
haklarini ihlal eder. Bu tiir ifadeler nefret suglarina elverisli ortamlar yaratabilir ve genis olgekli
catismalari koriikleyebilir.

Mahkemenin nefret suguna iliskin kapsamli i¢tihadi yakin zamanda nefret sdylemi magdurlarina
yonelik koruma hem tek basina 8. Madde (6zel hayata saygl)) hem de 14. Madde (ayrimciligin
yasaklanmasi) ile baglanti olarak ve istisnai olarak da 14. Madde kapsaminda genisletilerek
gelistirilmistir.

Mevcut igtihattan cikarilan ilkeler

8. Madde baglaminda:

Uygulanabilirlik

= 3. Maddenin kapsamina girmek icin yeterli agirhk diizeyine erismeyen muamelenin
basvuranin fiziksel ve psikolojik bltinlugl Gzerinde yeterince olumsuz etkilerinin olmasi
durumunda, bu muamele yine de 8. Maddenin 6zel hayat boyutunu ihlal edebilir (R.B.
/Macaristan, 2016, § 79; Kirdly ve Démétér /Macaristan, 2017, § 42).

= Bir kisinin itibari onun kisisel kimligi ve psikolojik bUtUnlGginln bir parcasini teskil eder ve
bu nedenle ayni zamanda onun 06zel hayatinin kapsamina da girer. Bununla birlikte 8.
Maddenin devreye girebilmesi icin bir kisinin itibarina yonelik saldirinin belli bir agirlik
diizeyine ulasmasi ve 6zel hayata saygi gosterme hakkinin kisisel kullanimina zarar verecek
sekilde yapilmis olmasi gerekir (Kaboglu ve Oran /Tiirkiye, 2018, § 65; Beizaras ve Levickas
/Litvanya, 2020, § 109).

= Bir gruba yonelik herhangi bir olumsuz basmakaliplastirma belli bir diizeye eristiginde o
grubun kimlik duygusunu ve grup Uyelerinin 6zsaygi ve 6zgliven duygularini zedeleyebilir ve
bu anlamda grup Uyelerinin 6zel hayatini etkiledigi dustinalebilir (Aksu /Tiirkiye [GC], 2012,
§ 58; R.B. /Macaristan, 2016, § 78). Basmakaliplastirmanin o dizeye erisip erismedigine

1 Yazi isleri Mudiirligii tarafindan hazirlandi. Mahkeme'yi baglamaz.
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karar vermek icin kullanilacak faktérler sunlari kapsamakla birlikte sadece bunlarla kisitli
degildir: (a) grubun ozellikleri (6rnegin boyutu, homojenlik derecesi, 6zel kiriiganligi ya da
damgalanma geg¢misi ve bir bltin olarak topluma karsi konumu), (b) grupla ilgili olumsuz
ifadelerin tam igerigi (6zellikle de bir biitiin olarak grup hakkinda olumsuz bir basmakalibi ne
derece iletebildikleri ve bu klisenin spesifik icerigi); ve (c) ifadelerin ne sekilde ve hangi
baglamda dile getirildikleri, erisimleri (bu nerede ve nasil sdylendiklerine bagh olabilir), ifade
sahiplerinin konumu ve statis, ve grup kimligi ve sayginliginin 6nemli bir yoniinii ne 6lglide
zedelemis olduklarinin distndlebilecegi. Bu faktorlerin hicbiri hep dncelikli degildir; yukarida
belirtilen “belirli diizeye” erisilip erisilmedigi ve dolayisiyla 8. Maddenin uygulanip
uygulanmayacagina dair nihai sonuca hepsinin etkilesimi gotiriir. Her davanin genel baglami
-0zellikle agiklamalar yapildigl sirada hiikiim sliren toplumsal ve siyasi iklim- da énemli bir
husus teskil edebilir (Budinova ve Chaprazov /Bulgaristan, 2021, § 63; Behar ve Gutman
/Bulgaristan, 2021, § 67).

Kisaca devletin yiikiimliiliikleri

= 8. Maddenin kapsamina giren haklarin korunmasi icin, basvuran icin de gecerli olan etkili bir
hukuk sistemi mevcut ve isliyor olmalidir (Aksu /Tiirkiye [GC], 2012, § 68). Bu, Sozlesmeye
Taraf devletlerin, toplumun ve bireylerin ihtiyaclarini ve kaynaklarini dikkate alarak S6zlesme
ile uyumu saglamak icin atilacak adimlarin belirlenmesinde genis bir takdir yetkisine sahip
olduklari bir alandir (R.B./Macaristan, 2016, § 81). Bu baglamda Mahkeme’nin gérevi
bireyleri kisisel butlnliklerine yonelik saldirilardan koruyacak en uygun ydntemlerin
belirlenmesinde kendini yetkili makamlarin yerine koymak degil, daha ziyade bu yetkili
makamlarin takdir yetkilerini kullanirken aldiklari kararlari Sozlesme 1siginda gozden
gecirmektir (Kirdly ve D6métér /Macaristan 2017, § 62).

= Yukarida belirtilen yikimlilik her zaman ceza hukuku yollarinin saglanmasini gerektirmez;
eger yurirlukteki hukuk sistemi yeterli koruma saglayabilecek medeni hukuk yollari
sunuyorsa da karsilanabilir (a.g.e., § 61).

= En agir nefret ifadeleri ve siddet ¢agrilari dahil olmak tizere nefret sdylemine yonelik cezai
yaptirimlara son care olarak basvurulabilmektedir (Beizaras ve Levickas /Litvanya, 2020,
§ 111). Mahkeme, dogrudan ya da dolayl sozIi saldirilarda ve ayrimci tutumlarin harekete
gegirdigi fiziksel tehditlerde ceza hukuku 6nlemlerinin alinmasi gerektigini kabul etmistir
(R.B. /Macaristan, 2016, §§ 80 ve 83-85; Kirdly ve D6mdétér /Macaristan , 2017, § 76; Alkovic
/Karadag, 2017, §§ 65-66, 69 ve 72). Ceza hukuku mekanizmalarinin mevcut oldugu
durumlarda bu mekanizmalar Devletin 8. Madde kapsamina giren haklara etkili koruma
saglama yukamlulugiyle uyumlu bir sekilde uygulanmalidir (R.B./Macaristan, 2016, §§ 85,
90 ve 91; Kirdly ve Dé6métér /Macaristan, 2017, § 72 ve 80; Alkovi¢ /Karadag, 2017, §§ 68,
72 ve 73).

Ozel hayat hakki ile ifade 6zgiirliigiiniin dengelenmesi

= Sikayetin, baskalarinin ifade 6zgirltgi hakkini kullanmasi sonucunda 8. Madde kapsaminda
korunan haklarin ihlal edildigine dair oldugu davalarda 8. Madde uygulanirken 10. Maddenin
gereklilikleri de gbz 6nline alinmalidir. Béylece bu tir davalarda iki Madde ile glivence altina
alinan haklar arasinda higbir hiyerarsik iliskinin olmadigi akilda tutularak, basvuranin “6zel
hayatina saygl” hakki ile ifade 6zglrliginin korunmasindaki kamu menfaatinin
dengelenmesi gerekecektir (Aksu /Tiirkiye [GC], 2012, §63; Budinova ve Chaprazov
/Bulgaristan, 2021, § 89; Behar ve Gutman /Bulgaristan, 2021, § 100).

= Mahkeme bu tiir davalar hakkinda yaptig1 analizde, siddet, nefret ya da hosgorisizlige yol
actigl iddia edilen ifadelere iliskin 10. Madde kapsamindaki ictihadinda belirlenen ilkeleri
dikkate alacaktir. Ozellikle, suglanan ifadelerin gergin bir politik ve toplumsal baglamda sarf
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edilip edilmedigini; adil bir sekilde yorumlanan ve dolaysiz ya da daha genis baglamlarinda
incelenen bu ifadelerin dogrudan dogruya ya da dolayl yoldan bir siddet ¢agrisi ya da
siddetin, nefretin ya da hosgorisiizliglin mesrulastirilmasi olarak goriliip gorilmeyecegini
degerlendirecek; ayni zamanda sucglanan ifadelerin nasil dile getirildiklerini ve -dogrudan
dogruya ya da dolayli yoldan- zararl sonuclar dogurma kapasitelerini de degerlendirecektir;
Mahkeme’nin bu tir davalara yaklasimi olduk¢a baglama 6zgudiir (Kirdly ve Démétér
/Macaristan , 2017, § 73; Kaboglu ve Oran/Tiirkiye, 2018, § 82).

14. Madde baglaminda:

Uygulanabilirlik

= Basvuranin suglanan ifadelerin ayrimci bir niyeti ya da etkisi oldugunu (Aksu/Tiirkiye [BD],
2012, § 45; Budinova ve Chaprazov /Bulgaristan, 2021, § 91; Behar ve Gutman/Bulgaristan,
2021, § 102), ya da kendisinin bir gruba mensup olmasinin bu muamelede bir rol oynadigini
(Beizaras ve Levickas /Litvanya, 2020, § 124) gosteren aksi kanitlanmadikca dogru sayilan
kanit sunmasi gerekir.

Kisaca devletin yiikiimlilikleri

= Onyargi saikli muamele iddiasinin basvuranin 8. Madde kapsamindaki 6zel hayat hakkina
midahale olusturdugu davalarda, yani bir kisi s6zli saldirilar ve fiziksel tehditler de dahil
olmak Uzere nefret saikli tacize maruz kaldigina dair inandirici iddialar ileri sirdigiinde
Soézlesme’nin bu maddesi uyarinca herhangi bir ©6nyargl saikini ortaya ¢ikarmak ve bu
olaylarda nefret ve dnyarginin bir rol oynayip oynamadigini belirlemek amaciyla biitin makul
adimlari atmak gibi ek bir gérev ortaya cikabilir (sadece 8. Madde baglaminda ele alinmis
olsa da R.B. /Macaristan , 2016, §§ 83-84; 14. Madde ile baglantili olarak 8. Madde
baglaminda Alkovic¢ /Karadag, 2017, § 66,).

= Ulusal makamlarin 6zel hayat hakki ile ifade 6zglirliglinii dengelerken nefret dolu ifadelerin
ardinda yatan ayrimci bir saiki gerektigi gibi dikkate almamalari ayrimciliga yeterince tepki
gostermeye dair pozitif yakimldliklerinin ihlaline yol agacaktir (Budinova ve Chaprazov
/Bulgaristan, 2021, §§ 94-95; Behar ve Gutman /Bulgaristan, 2021, §§ 105-06).

= Savunmasiz bir azinhga karsi siddet ve hosgorisizlik 6érneklerinin kaniti oldugu durumlarda
pozitif ylkiimlaltkler, devletlerin 6nyargi saikli oldugu iddia edilen olaylara karsilik verirken
daha yuksek bir standart sergilemelerini gerektirir (R.B. /Macaristan, 2016, § 84).

13. Madde baglaminda:

= Genellikle ulusal hukuk sisteminin gerekli korumayi saglayamamasi nedeniyle 8. Maddenin
tek basina ya da 14. Madde ile birlikte ihlal edildigine karar verildigi zaman Mahkeme 13.
Madde kapsamindaki sikayetleri ayrica incelemeyi gerekli gérmez (Alkovic¢ /Karadag, 2017,
§ 77; Beizaras ve Levickas /Litvanya, 2020, § 151).

= Ancak Beizaras ve Levickas/Litvanya davasinda Mahkeme, kolluk kuvveti yetkililerinin
homofobik imalar iceren nefret soylemi suglarini sorusturma konusundaki aleni
isteksizliklerini kayit ederek 13. Maddenin ayrica ihlal edildigine karar verdi. Mahkeme boyle
onyargil bir tutumun ve bu tir suglarin altinda yatan dnyargi saiklerinin kabul edilmemesinin
ceza kanununun ilgili maddelerinin  “hiikmi olmayan bir yasa” olarak kalma riski tasidigini
ve bunun nefret suclarina resmi riza gosterilmesi ya da hatta sug ortakligi yapiimasiyla es
anlamli oldugunu belirtti (Beizaras velevickas /Litvanya, 2020, § 155; Kirdly ve Démdétér
/Macaristan, 2017, § 80, Mahkeme burada, 8. Madde kapsamindaki analizi baglaminda da
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olsa, yetkili makamlarin basvuranlarin sikayetlerini anlamli bir sekilde sorusturmamalarinin
onlari, s6zIi tehditler ve irka dayali ayrimcilik politikasini savunan konusmalar da dahil olmak
Uzere alenen Roma karsiti gosterilere karsi korumasiz bir halde biraktigi ve yetkili makamlarin
bu tutumu nedeniyle bu tiir uygulamalarin genel kamuoyu tarafindan devletin bu tir olaylari
mesru gordugl ve/veya hosgoriyle karsiladigi yolunda algilanabilecegine dair kaygilarini
belirtti.)

Onemli 6rnekler

Basvuranlarin -dogrudan ya da dolayli yoldan- nefret s6yleminin hedefi
oldugu davalar

= R.B. /Macaristan, 2016 — Roman karsiti ylriyusler sirasinda basvurana yonelik irkgi sézl
taciz ve saldiri girisimi; kadinda 3. Madde’nin devreye girmesini saglayacak korku, istirap ya
da asagilik duygularina yol acacak kadar vahim degildir (§ 51), ama 8. Madde kapsamindaki
etnik kimlik anlaminda 6zel hayat boyutunu etkilemistir (§ 80). Irk¢i saikleri ortaya gikarmayi
hedefleyen anlaml bir sorusturma yapiimamistir (§§ 88 ve 90) — 8. Madde ihlal edilmistir.

= Kirdly ve D6métér /Macaristan, 2017 —Romanlar ile Roman olmayanlar arasinda daha 6nce
gerginliklerin yasandigi bir koyde yapilan Roman karsiti bir gosteri sirasinda, kdylin Roman
sakinlerine yonelik fiziksel siddet tehditleri ve irk¢i ifadeler 8. Madde kapsaminda
basvuranlarin psikolojik bitinligini ve etnik kimligini etkiledi (§ 43). Irk¢i saikleri ortaya
¢ikarmayi hedefleyen anlamli bir sorusturma yapiimamistir (§§ 75-80) — 8. Madde ihlal
edilmistir.

= Alkovi¢ /Karadad, 2017 —etnik ve/veya dini saik ile yapilan bir dizi s6zIi saldir ve siddet
eylemi basvuranin huzurunda yapilmamis ya da dogrudan dogruya onu hedeflememis
olmakla birlikte siddetin gercekten kullanilabilecegine dair hakli bir korkuyu uyandirabildi
(§ 69). S6z konusu olaylar hukuki sonuglari olmadan anlamh bir sekilde sorusturulmamistir
ve basvuranin psikolojik batlnlik hakkina iliskin gerekli koruma saglanamamistir (§ 72) —14.
Madde ile baglantili olarak 8. Madde ihlal edilmistir.

= Kaboglu ve Oran/Tiirkiye, 2018 — asiri milliyetci bir gazete makalelerinde, bir bilimsel kurul
baskani ve bu kurula bagli bir ¢calisma grubunun baskani olan basvuru sahiplerine bu kurul
tarafindan hazirlanan azinlklar ve kdiltiirel haklara iliskin bir raporla baglantili olarak
yoneltilen dismanca elestiriler 8. Maddenin uygulanmasi icin gerekli agirlik esigine ulasmistir
(§ 72). Makalelerdeki bazi ifadeler, 6zellikle sarf edildikleri hassas zemin dikkate alindiginda
nefret séylemi ve dogrudan ya da dolayh siddet ¢agrisi (6lim tehditleri dahil) oldular (§§ 85-
87). Yerel mahkemeler yeterli bir dengeleme uygulamasi yapmadilar (§§ 88-89) — 8. Madde
ihlal edilmistir.

= Beizaras ve levickas /Litvanya, 2020 — Basvuranlardan birinin Facebook sayfasinda
basvuranlar arasindaki escinsel bir 6ptisme fotografinin yayinlanmasinin ardindan, dogrudan
siddet cagrilari da dahil olmak lzere Facebook’da yapilan nefret dolu yorumlar onlarin
psikolojik sagliklarini ve itibarlarini zedelemis ve 8. Maddenin devreye sokulmasini gerektiren
bir agirhk diizeyine ulasmistir (§ 117). ilgili devlet makamlari ayni ayrimci ruh hali icinde
olduklari icin anlamli bir sorusturma yiritilememistir- 8. Madde ile baglantili olarak 14.
Madde ihlal edilmistir; etkili hukuk yollarinin olmamasi- 13. Madde ihlal edilmistir.

Bir grubun basmakaliplastiriimasina iliskin davalar

= Aksu /Tiirkiye [GC], 2012 — her ne kadar Roman koékenli basvuran Tirkiye’de Romanlar
hakkinda yazilan akademik bir kitapta yer alan pasajlarda ve iki s6zlikte konuyla ilgili yer alan
tanimlarda dogrudan dogruya hedef alinmamissa da mensup oldugu etnik grup hakkinda
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yapilan tespitler nedeniyle kendini saldiri altinda hissetmis olabilir. Dolayisiyla 8. Madde
kapsaminda 6zel hayati isgal edilmistir (§§ 58-61). Yerel mahkemeler basvuranin davasini
Mahkeme’nin 8. Maddeye iliskin ictihadinda konuyla ilgili ilkeler 1siginda dikkatlice
incelemisler ve 8. ve 10. Maddeler kapsamindaki haklar arasinda dogru bir dengeleme
yapmislar (§§ 69-74 ve 82-85), bu da basvurana etkili bir tazminat saglamistir (§ 87) — 8.
Madde ihlal edilmemistir.

= Lewit /Avusturya, 2019 — Mauthausen toplama kampindan hayatta kalan son kisilerden biri
olan basvuran, sag gorisli bir dergide yayinlanan ve 1945’te kamptan c¢ikan insanlarin
soygun, yagma ve insan oldirme sugclarini islediklerini ileri siiren ve daha once yazilmis
neredeyse ayni makale icin agilan cezai davada takipsizlik karari verilmesine dair olumlu
yorumda bulunan bir makale nedeniyle kendini incinmis hissetti. Her ne kadar makale onun
adini sahsen vermese de basvuran (heterojen) bir sosyal gruba (Holokost felaketzedeleri)
mensup oldugu icin 6zel hayati etkilendi (§§ 46-47). Basta basvuranin durumu sorunu olmak
Uzere konuyla ilgili kapsamli bir inceleme yapilmadigi icin yerel mahkemeler basvuranin
iddiasinin 6ziine higbir zaman deginmemistir (§§ 83-87) — 8. Madde ihlal edilmistir.

= Budinova ve Chaprazov /Bulgaristan ve Behar ve Gutman /Bulgaristan, 2021: Roman (birinci
davada) ve Yahudi (ikinci davada) etnik kokenli Bulgar vatandaslari olan basvuranlar,
ayrimcilik karsiti mevzuat kapsaminda taninmis bir gazeteci ve politikaci hakkinda,
kamuoyunda dile getirdigi Roman karsiti (birinci davada) veya antisemit (ikinci davada)
ifadeler nedeniyle bir dizi basarisiz hukuk davasi acti. Sistematik ve asiri siddet yanlsi
ifadeler, ilgili etnik gruplari alenen kotiilemeyi amaglamistir ve bu gruplarin miinferit
dyelerinin kimlik duygusu ve 6zsaygli ve Ozgliven hisleri (izerinde yeterince etkili olma
kapasitesine sahiptirler ve dolayisiyla 8. Madde uyarinca basvuranlarin 6zel hayatini
etkiledikleri distnilebilir (ilk davada §§ 64-68; ikinci davada §§ 68-73). Yerel mahkemeler
suglanan ifadelerdeki ayrimcilik imalarini 6nemsememisler dolayisiyla zorunlu dengeleme
uygulamasini yapmamislar ya da ayrimciiga Mahkeme ictihadinda yer alan kriterler
dogrultusunda yeterli karsihg verememisler (birinci davada §§ 93-95; ikinci davada §§ 104-
106) — 14. Madde ile baglantili olarak 8. Madde ihlal edilmistir.

Diger referanslar

Diger ana temalar:
= Siddet yoluyla ayrimcilik (14.Madde)
= Nefret soylemi (10. Madde)

Basin bildirileri:
= Nefret séylemi ING / FRE
= Romanlar ve Gezginler ING / FRE
* Cinsel ydnelim meseleleri ING / FRE

Avrupa Konseyi:
= Recommendation No. R (97) 20 of the Committee of Ministers to member states on “hate
speech” (1997) Bakanlar Komitesi'nin “nefret séylemi” hakkinda lye devletlere yonelik R
(97) 20 sayili Tavsiye Karari (1997)
= ECRI General Policy Recommendation No. 1 on combating racism, xenophobia, antisemitism
and intolerance (Irkgilik, yabanci diismanligl, antisemitizm ve hosgorisizlikle micadeleye
iliskinl Nolu ECRI Genel Politika Tavsiye Karari)
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http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207928
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207929
https://scn.echr.coe.int/download/gateway/documents/key_themes~2/ks_key_theme_article_14_discrimination_through_violencepdf?attachment=1
https://echrlink/dm?document=6988548
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_ENG.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_FRA.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Roma_ENG.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Roma_FRA.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Sexual_orientation_ENG.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Sexual_orientation_FRA.pdf
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectID=0900001680505d5b
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectID=0900001680505d5b
https://rm.coe.int/ecri-general-policy-recommendation-no-1-on-combating-racism-xenophobia/16808b59e1
https://rm.coe.int/ecri-general-policy-recommendation-no-1-on-combating-racism-xenophobia/16808b59e1
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= ECRI General Policy Recommendation No.6 on Combating the dissemination of racist,
xenophobic and antisemitic material via the Internet (Irk¢l, yabanci diismani ve antisemit
malzemenin internet araciliglyla yayilmasiyla miicadeleye iliskin 6 Nolu ECRI Genel Politika
Tavsiye Karari)

= ECRI revised General Policy Recommendation No. 7 on national legislation to combat racism
and racial discrimination (Irkgilik ve irk ayrimiyla miicadele yonelik mevzuata iliskin gézden
gecirilmis 7 Nolu ECRI Genel Politika Tavsiye Karari)

= ECRI General Policy Recommendation No. 15 on Combatting Hate Speech (Nefret séylemiyle
miicadeleye iliskin 15 Nolu ECRI Genel Politika Tavsiye Karari

Avrupa Birligi:
= Victims’ Rights Directive (Directive 2012/29/EU)[(Magdur Haklari Yonergesi (2012/29/EU
saylli Yonerge)]
= Racial Equality Directive (Council Directive 2000/43/EC) [Irksal Esitlik Yonergesi (2000/43/EC
Konsey Yonergesi)]

= Framework Decision on Racism and Xenophobia (Council Framework Decision
2008/913/JHA) [Irkcilik ve Yabanci Dismanhgl Hakkinda Cerceve Karar (2008/913/JHA
Konsey Cerceve Karari)]

= Guidance Note on the Practical Application of Framework Decision on Racism and
Xenophobia (Council Framework Decision 2008/913/JHA) [Irkgilik ve Yabanci Diusmanlig
Hakkinda Cerceve Kararin Pratik Uygulamasina iliskin Kilavuz Notu (2008/913/JHA Konsey
Cerceve Karari)]

AGIT:
= 621 sayili Daimi Konsey Karari: Hosgorli ve irkeilik, yabanci dismanligi ve ayrimcilikla
mucadele
Diger:

= "Models of governance of online hate speech" (“Cevrimici nefret séylemi ydnetisim
modelleri" Avrupa Konseyi yayini — Alexander Brown

= Hate speech and hate crime in the EU and the evaluation of online content regulation
approaches (AB’de nefret sdylemi ve nefret sugu ve ¢evrimigi icerik diizenleme yaklasimlari
degerlendirmesi)

=  Unmasking bias motives in crimes: select case-law of the European Court of Human Rights,
paper published by the European Union Agency for Fundamental Rights (Suglarda 6nyargi
saiklerinin ortaya cikarilmasi; Avrupa insan Haklari Mahkemesi seckisi, Avrupa Birligi Temel
Haklar Ajansi tarafindan yayinlanan makale
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https://www.coe.int/web/european-commission-against-racism-and-intolerance/recommendation-no.6
https://www.coe.int/web/european-commission-against-racism-and-intolerance/recommendation-no.6
https://www.coe.int/web/european-commission-against-racism-and-intolerance/recommendation-no.7
https://www.coe.int/web/european-commission-against-racism-and-intolerance/recommendation-no.7
https://www.coe.int/web/european-commission-against-racism-and-intolerance/recommendation-no.15
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32012L0029
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32000L0043
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX%3A32008F0913
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/en/ALL/?uri=CELEX%3A32008F0913
https://ec.europa.eu/newsroom/just/document.cfm?doc_id=55607
https://ec.europa.eu/newsroom/just/document.cfm?doc_id=55607
https://www.osce.org/files/f/documents/0/a/35610.pdf
https://www.osce.org/files/f/documents/0/a/35610.pdf
https://rm.coe.int/models-of-governance-of-online-hate-speech/16809e671d
https://rm.coe.int/models-of-governance-of-online-hate-speech/16809e671d
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2020/655135/IPOL_STU(2020)655135_EN.pdf
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2020/655135/IPOL_STU(2020)655135_EN.pdf
https://fra.europa.eu/en/publication/2018/unmasking-bias-motives-crimes-selected-cases-european-court-human-rights
https://fra.europa.eu/en/publication/2018/unmasking-bias-motives-crimes-selected-cases-european-court-human-rights
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ONEMLI iCTIHAT REFERANSLARI

= Aksu /Tiirkiye [GC], nos. 4149/04 ve 41029/04, AIHM 2012;

= R.B./Macaristan, no. 64602/12, 12 Nisan 2016;

= Alkovi¢ /Karadag, no. 66895/10, 5 Aralk 2017,

= Kirdly ve D6métér /Macaristan, no. 10851/13, 17 Ocak2017;

= Kaboglu ve Oran /Tiirkiye, nos. 1759/08, 50766/10 ve 50782/10, 30 Ekim 2018;
= [ewit /Avusturya, no. 4782/18, 10 Ekim 2019;

= Beizaras ve Levickas /Litvanya, no. 41288/15, 14 Ocak 2020;

= Budinova ve Chaprazov /Bulgaristan, no. 12567/13, 16 Subat 2021;

= Behar ve Gutman /Bulgaristan, no. 29335/13, 16 Subat 2021.
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http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109577
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-161983
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-179216
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170391
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-187565
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-196380
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-200344
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207928
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207929

