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Giris

Basvuranin yasi, Mahkemeye basvurmasini engellemez. Bununla birlikte gen¢ basvuranlar, kirilgan bir
durumda bulunabilirler. Geng¢ basvuranlarin haklarinin  temsiline iliskin olarak, menfaatleri
ebeveynlerinin veya ebeveynlerinden birinin ya da onlari temsil etmek isteyen (i¢linct bir kisinin
menfaatleriyle ¢atisabilir. Mahkeme, bu konuyla ilgili birgok farkli durumu incelemistir. i¢c hukuk, bir
ebeveyne cocuk adina basvuruda bulunma ehliyeti vermediginde, bu ebeveyn yine de Mahkeme
onlinde cocugu temsil edebilir mi? Bu baglamda yararli kriterler olusturulmustur. Mahkeme, cocugun

menfaatlerini ve haklarini etkili bir sekilde korumanin 6nemini vurgulayarak pragmatik bir yaklasim
benimsemektedir.

Yararh Kriterler ve Ornekler

ilke olarak, i¢ hukukta baska bir kisiyi temsil etme hakki bulunmayan bir kisi, belirli kosullar altinda
Mahkeme 6ntinde bu kisi adina hareket edebilir (T.A. ve digerleri/Moldova Cumhuriyeti, 2021, § 32).
Ozellikle, kiigiikler, yetkili makamlarla anlasmazlik icinde olan ve onlarin kararlarini ve tutumlarini
Sozlesme kapsaminda gilivence altina alinan haklar isiginda elestiren bir ebeveyn tarafindan temsil
edilseler bile Mahkemeye basvurabilirler (E.M. ve digerleri/Norveg, 2022, § 64). Bir kisinin basvuruda
bulunma ehliyetine sahip olabilmesi icin {i¢ kriterin saglanmasi gerekmektedir: a) kiiclk ile kiicik adina
Mahkemeye basvuran kisi arasinda yeterince yakin bir bag, b) s6z konusu sikayetin olmamasi halinde
kiicigin haklarinin etkin bir sekilde korunmasindan mahrum kalma riski ve c) kii¢tik ile onu temsil
eden kisi arasinda herhangi bir cikar catismasinin bulunmamasi (T.A. ve digerleri/Moldova
Cumbhuriyeti, 2021, § 33).

Ebeveynler Tarafindan Cocuk Adina AiHM’ye Basvuru:

= Biyolojik bir ebeveyn, ornegin, ebeveynlik yetkisinin koruyucu aileye devredilmesi ve
ebeveynin ziyaret hakkina getirilen kisitlamalar gibi durumlarda, ¢ikar ¢atismalarinin tespit
edildigi istisnai durumlar olsa bile, genellikle kiicik c¢ocuklarinin adina Mahkemeye
basvuruda bulunma ehliyetine sahiptir (Roengkasettakorn Eriksson/isveg, 2022, § 61).

= Ebeveyn ile cocuk arasindaki hukuki baglarin kopmasi, ebeveynin ¢ocuk adina Mahkemeye
basvuru yapip yapamayacagina karar verirken belirleyici degildir (Strand Lobben ve
digerleri/Norvec¢ [BD], 2019, § 156). Ebeveyn hakkina sahip olmayan ebeveynler de kigik
cocuklari adina Mahkemeye basvurabilir: Bu tir davalarda temel kriter, ¢ocugun belirli
menfaatlerinin Mahkemenin dikkatine sunulmama ve g¢ocuklarin Sézlesme’den dogan

1 Bu belge Yazi isleri Mudiirligu tarafindan hazirlanmis olup Mahkeme agisindan baglayici degildir. Bu terciime,
Avrupa Konseyi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinin onayi ile yayimlanmistir ve sadece Tiirkiye Cumhuriyeti
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haklarinin etkin bir sekilde korunmasindan mahrum kalma riskinin bulunmasidir (Scozzari ve
Giunta/italya [BD], 2000, § 138; Lambert ve digerleri/Fransa [BD], 2015, § 94; Strand Lobben
ve digerleri/Norve¢ [BD], 2019, §§ 156-159). Bu durum 6zellikle ebeveyn ile Devlet arasindaki
ihtilaflarin s6z konusu oldugu davalarda gecerlidir.

= Mahkeme, biyolojik bir ebeveyn tarafindan c¢ocugu adina yapilan bir basvuruyu
incelediginde, bazen ebeveyn ile ¢ocuk arasinda gikar catismalari tespit edebilir. Cikar
catismalarinin varligi, bir kisinin baska bir kisi adina yaptigi basvurunun kabul edilebilirligi
degerlendirilirken dikkate alinmalidir (Strand Lobben ve digerleri/Norve¢ [BD], 2019, § 158;
E.M. ve digerleri/Norveg, 2022, § 64). Somut olayin kosullarina bagli olarak, bu sorun esasa
da dahil edilebilir (A. ve digerleri/izlanda, 2022, § 63).

= Eger ihtilaf, ebeveyn ve Devlet arasinda degil, iki ebeveyn arasinda yasaniyorsa (6rnegin
ebeveynin ziyaret hakkinin uygulanmasi konusunda) ¢cocugun menfaatlerini koruma gorevi,
gocugun velayetine sahip olan ebeveyne aittir (C./Hirvatistan, 2020, §§ 55-56). Bu tur
durumlarda, biyolojik ebeveyn olmak, cocugun adina basvuruda bulunmak icin yeterli bir
gerekce olarak gorilemez (Eberhard ve M./Slovenya, 2009, §§ 85-88; Moog/Almanya, 2016,
8§§ 39-42; K.B. ve digerleri/Hirvatistan, 2017, §§ 109-110; A.M. ve digerleri/Rusya, 2021, § 43
ve burada atifta bulunulan diger referanslar, kisisel iliski kurma hakkina iliskin ihtilaflar
baglaminda).

= Cocuguna karsi ebeveynlik yetkisine sahip bir baba veya anne, cocukla birlikte yasamiyor olsa
bile, cocugu adina basvuruda bulunma ehliyetine sahip olabilir (Petrov ve X/Rusya, 2018,
§83; R.B. ve M./Italya, 2021, §42; Y.Y. ve Y.Y./Rusya, 2022, § 43, yerel mahkemelerin
gocugun ikamet yerini belirledigi kararlarin uygulanmamasi baglaminda).

= Koruyucu ebeveyn, ¢cocuklarin yerlestirilmesi yasal olarak sona ermis ve artik yasal vasileri
olmasa bile, ¢ocuklar adina basvuruda bulunma hakkina sahiptir. Ayrica, ihtilafin cocuklarin
velayetinin basvurandan alinmasi ile ilgili oldugu durumda, basvuruda bulunma ehliyeti
sorunu sikayetin esasi ile birlestirilebilir. Cocuklarin menfaatlerinin, keyfi bir miidahale ile
suglanan sosyal hizmetler kurumu tarafindan savunuldugu bu tir bir durumda, basvuruda
bulunma ehliyetinin taninmasinin reddedilmesi, kiglklerin 8. madde kapsamindaki
haklarinin etkili bir sekilde incelenmesini engelleyecektir (Savinovskikh ve digerleri/Rusya,
2024, §§ 53-57 ve 77).

= Cocuklarin Mahkeme 6niinde temsil edilmesi sorununa yénelik kisitlayici ve tamamen teknik
bir yaklasimdan kaginilmaldir (Strand Lobben ve digerleri/Norve¢ [BD], 2019, § 156).
Ozellikle, ilgili cocuk ile “temsilcileri” arasindaki baglar, basvurunun konusu ve amaci, ayrica
olasi bir ¢ikar catismasinin varligi dikkate alinmalidir (Paradiso ve Campanelli/italya [BD],
2017, § 86 (Daire kararina atifta bulunarak); A. ve digerleri/izlanda, 2022, § 62). Ayrica cocuk
resit oldugunda, basvuru tarihinde kiigiikse ve resit olduktan sonra ebeveynleri tarafindan
temsil edilmesine izin verdiyse, ebeveynler tarafindan temsil kabul edilebilir
(Biba/Arnavutluk, 2024, § 36).

Tiizel Bir Kisi Tarafindan Cocuk Adina AiHM’ye Basvuru:

= Kendileri de zihinsel engelli olan ebeveynleri tarafindan dogumda terk edilen ve bir yil dokuz
aydan fazla bir siire boyunca uygun olmayan bir kurumda barindirilan zihinsel engelli bir
cocuk adina bir sivil toplum kurulusunun (STK) 3. madde kapsaminda basvuruda bulunma
ehliyeti (L.R./Kuzey Makedonya, 2020, §§ 46-53).

= Bulgar Helsinki Komitesi/Bulgaristan (k.k.), 2016: Bir STK’nin, 6len ¢ocuklar adina 8. madde
kapsaminda basvuruda bulunma ehliyetinin olmamasi. Bk. § 52, Centre de ressources
juridiques Valentin Cdmpeanu/Romanya [BD], 2014, §§ 104-114 kararinda belirtilen
kriterlerin somut olaya uygulanmasi ve atifta bulunulan diger referanslar.

= Association Innocence en Danger ve Association Enfance et Partage/Fransa, 2020: iki cocuk
koruma derneginin, ebeveynleri tarafindan k6t muamele uygulanmasi sonucu 6len bir cocuk
adina 3. madde kapsaminda basvuruda bulunma ehliyeti (bk. §§ 122-132, Centre de ressources
juridiques Valentin Cémpeanu/Romanya [BD], 2014, §§ 104-114 kararinda belirtilen kriterlerin
uygulanmasi).
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Onemli Ornekler

* Scozzari ve Giunta/italya [BD], 2000, §§ 138-141 - ebeveyn haklarinin askiya alinmasi,
annenin bakim altindaki cocuklariyla gériisme hakkina getirilen kisitlamalar; ¢ocuklarin
anneleri tarafindan temsil edilmeleri (bk. ayrica Diamante ve Pelliccioni/San Marino, 2011,
§§ 146-147);

= Neulinger ve Shuruk/Isvicre [BD], 2010, §§ 1 ve 15 — ¢ocugun, annesiyle birlikte, cocugun
hukuka aykiri sekilde uzaklastirildigl babasinin ikamet ettigi tlkeye geri donmesi; cocugun
onu kagiran annesi tarafindan temsil edilmesi. Ayrica bk. Eskinazi ve Chelouche/Tiirkiye (k.k.),
2005 - Lahey Sézlesmesi uyarinca basvuranin ¢ocugunu israil’e geri getirme yikimliligu;
¢ocugun onu kagiran annesi tarafindan temsil edilmesi;

= Paradiso ve Campanelli/italya [BD], 2017, § 86 - tasiyici annelik anlasmasi kapsaminda yurt
disinda dogan bir cocugun, anlasmayi yapan ve daha sonra biyolojik baglarinin olmadigi
tespit edilen bir ¢iftin yanindan alinmasi; giftin ¢cocuk adina yaptigl basvurunun kabul
edilemez bulunmasi;

= Strand Lobben ve digerleri/Norve¢ [BD], 2019, §§ 156-159 - ebeveynlerin ebeveyn
sorumlulugu sona ermis ve cocuk evlat edinilmis olsa da, annenin kiclk cocugu adina
AiHM’ye basvuruda bulunma ehliyeti;

= S.P., D.P. ve A.T./Birlesik Krallik (Komisyon karar), 1996 - bir avukatin, vasi (ad litem)
tarafindan yetkilendirilerek yerel davalarda temsil ettigi cocuklar adina yaptigl basvuru:
kabul edilebilir (annelerinin ilgisizligi, yerel makamlarin basvuruda elestirilmesi ve avukat ile
cocuklar arasinda cikar catismasi olmamasi - Lambert ve digerleri/Fransa [BD], 2015, § 93
davasinda atifta bulunulmustur);

= Sahin/Almanya (k.k.), 2000 - ebeveynler arasinda babanin kisisel iliski kurma hakkina iliskin
olarak anlasmazlik; velayet sahibi olmayan ebeveynin, velayet disinda ebeveyn haklarina
iliskin anlasmazliklarda basvuruda bulunma ehliyetinin olmamasi;

= P, C. ve S./Birlesik Krallik (k.k.), 2001 - bagvuranlardan alinan bir bebegin evlat edinilme ve
yerlestirilme prosedurleri; biyolojik ebeveynlerin, g¢ocuklarinin menfaatlerini korumak
amaciyla onlarin adina Mahkemeye basvurma ehliyeti;

= Iglesias Gil ve A.U.l/Ispanya, 2003, §§3 ve 37 - uluslararasi ¢ocuk kagirma; cocugun
Mahkemede, velayete sahip annesi tarafindan temsil edilmesi;

= Siebert/Almanya (k.k.), 2005 - kiglk gocugun menfaatlerine iliskin olarak biyolojik ebeveyn
ile Devlet tarafindan atanmis bir vasi arasindaki anlasmazlik. Velayet ve kisisel iliski kurma
hakkinin belirlenmesi icin biyolojik baba tarafindan baslatilan ulusal yargilamalar; daha 6nce
hi¢ ebeveyn hakkina sahip olmamis olan babanin basvuruda bulunma ehliyeti;

= Eberhard ve M./Slovenya, 2009, §§ 88-90 - bir babanin kiiglik cocugu ile kisisel iliski kurma
hakkina usuliine uygun olarak saygi gosterilmesini saglama yukimlulGginun ihlali; velayete
sahip olmayan biyolojik ebeveynin basvuruda bulunma ehliyetinin olmamasi;

* Moretti ve Benedetti/italya, 2010, §§ 32-35 - kii¢iik cocuk adina evlat edinen ebeveynleri
tarafindan yapilan basvurunun kabul edilemezligi;

= 7 /Slovenya, 2010, § 116 - bir baba ile ¢gocugu arasinda iliski olmamasi; cocugun kendisiyle
sinirli bir sekilde gorisebilen ancak yine de velayete sahip olan ebeveyni tarafindan temsil
edilmesi;

= M.D. ve digerleri/Malta, 2012, § 27 - ¢ocuklara yonelik koti muamele nedeniyle ceza
mahkOmiyeti sonrasinda ebeveyn haklarinin otomatik ve kesin olarak sona ermesi; kigik
cocuklarin ebeveyn haklarini kaybeden biyolojik anne tarafindan temsil edilmeleri;

= A.K. ve L./Hirvatistan, 2013, §§ 48-49 - zihinsel engelli bir annenin ebeveyn haklarinin sona
ermesine iliskin yargilama; cocugun biyolojik annesi tarafindan temsil edilmesi;

= Kruskic ve digerleri/Hirvatistan (k.k.), 2014, §§ 101-103 - velayeti bulunmayan ve torunlariyla
¢ikar gatismasi icinde olan blyilkanne ve biylkbabanin basvuruda bulunma ehliyetinin
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olmamasi;

=  Hromadka ve Hromadkova/Rusya, 2014, §§ 118-120 - uluslararasi ¢ocuk kacirma davasinda
cocugun surekli velayete sahip babasi tarafindan temsil edilmesi (Lahey S6zlesmesi);

= N.Ts. ve digerleri/Glircistan, 2016, §§ 52-59 - ¢cocuklarin kendi istekleri disinda babalarina iade
edilmesine hilkmeden mahkeme karari; cocuklarin teyzeleri tarafindan temsil edilmeleri;

= Bulgar Helsinki Komitesi/Bulgaristan (k.k.), 2016, § 55 - i¢ hukuk uyarinca anneler ¢ocuklarin
yasal temsilcisi olmaya devam etse de ebeveynler ile cocuklar arasinda fiili bir bag
bulunmadigindan c¢ocuklarin menfaatlerini koruyacak kimse olmamasi. Bu nedenle, ilgili
ebeveynlerin “Mahkemeye basvuru yapabilecek” kisiler olarak degerlendirilememesi.

= K.B. ve digerleri/Hirvatistan, 2017, §§ 109-110 - velayeti bulunmayan ebeveynin ¢ocuklariyla
dizenli iletisim kurma hakkina riayet edilmemesi; velayeti olmayan biyolojik ebeveynin
basvuruda bulunma ehliyetinin olmamasi;

= Charles Gard ve digerleri/Birlesik Krallik (k.k.), 2017, §§ 63-70 - ebeveynlerin iradesine aykiri
olarak, cocugun yasamini yapay olarak sirdiren tedavinin sonlandiriimasina yonelik tibbi
kararin alinmasina yol agan siiregte bir cocugun ebeveynleri tarafindan temsil edilmesi (kabul
edilemez); Lambert ve digerleri/Fransa [BD], 2015 kararinda belirlenen kriterlerin bir kiiclige
uygulanmasi;

= Petrov ve X/Rusya, 2018, § 83 - bir ¢cocugun velayetinin degerlendirilmesiyle ilgili davada
babanin dosyasinin yetersiz incelenmesi. ihtilaf, biyolojik ebeveynler arasindaydi ve gocuk
annesiyle birlikte yasiyordu. Bununla birlikte basvuran baba, Rusya i¢ hukukuna gore,
cocugun ikametgahinin anne lehine belirlenmesine ragmen ebeveyn haklarini
korudugundan, cocugu Mahkeme onilinde temsil edebilmistir.

= V.D. ve digerleri/Rusya, 2019, §§72-76 ve §§ 81-84 - vasinin (koruyucu anne) biyolojik
olmayan kicik cocuklari adina Mahkeme oOniinde basvuruda bulunma ehliyeti; Devletin,
basvuranlar ile R. arasindaki ailevi baglarin siirdiiriilmesine yonelik bir imkan saglayamamasi;

= Blyudik/Rusya, 2019, § 43 - bir babanin hem kendi adina basvuruda bulunma hem de kizi adina
sikayet ileri sirme ehliyeti, basvuranin kizinin, kapal tipte bir cocuk egitim kurumuna
yerlestirilmesinin yasalligi;

= C/Hirvatistan, 2020, § 56 - ana davada ¢ocugun gecici velayetini elde eden annenin basvuruda
bulunma ehliyeti;

= Association Innocence en Danger ve Association Enfance et Partage/Fransa, 2020, §§ 119-132
- i¢c hukukta usuli statliye sahip ve ulusal yargl sirecine aktif katilan ¢ocuk koruma
derneklerinin, 6len bir gocuk adina Mahkemeye basvuruda bulunma ehliyeti;

= Y.S.ve0.S./Rusya, 2021, § 57 - bir cocugun, Mahkeme 6nilinde, ebeveynlik yetkisine sahip olan
ve ¢ocugu catisma bolgesinde yasayan babasindan kagiran anne tarafindan temsil edilmesi
(Lahey Sozlesmesi uyarinca ¢ocugun iadesine iliskin dava);

= C.N./Lilksemburg, 2021, §§ 27-33 - bir kamu otoritesi tarafindan kisa siire 6nce koruma altina
alinan bir kigigln, 6. madde acisindan incelenen bir davada ebeveynleri tarafindan temsil
edilmesi;

= T.A.vedigerleri/Moldova Cumhuriyeti, 2021, §§ 31-37 - bir kiigigin, Mahkeme 6nlinde, hayati
boyunca birlikte yasadigi bliyikanne ve biyilikbabasi tarafindan temsil edilmesi (Kruskic ve
digerleri/Hirvatistan (k.k.), 2014 ile karsilastiriniz);

= S.N.ve M.B.N/isvicre, 2021, §§ 63-66 - Lahey Sézlesmesi kapsaminda ¢cocugun iadesine iliskin
davada, ¢cocugun ebeveynlik yetkisini paylasan annesi tarafindan temsil edilmesi;

= E.M. ve digerleri/Norveg, 2022, § 64 - annenin ¢ikar ¢catismasi nedeniyle cocuklari adina dava
acamamasi (annenin ebeveyn haklarini ihmal etmesi);

= Y.Y.veV.Y./Rusya, 2022, § 43 - ulusal mahkemelerin kendisine ikamet hakki tanidigi kararlarin
uzun slre icra edilmemesine iliskin davada bir ¢ocugun velayet hakkina sahip annesi
tarafindan temsil edilmesi;

= Roengkasettakorn Eriksson/Isvec, 2022, § 61 - cocuklarinin velayetinin koruyucu ailelerine
devredilmesi ve kisisel iliski kurma haklarinin kisitlanmasina iliskin davada bir annenin
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basvuruda bulunma ehliyeti;

= A. ve digerleri/izlanda, 2022, §§ 62-63 ve 94-95 - annenin ¢ikar catismasi nedeniyle cocuklar
adina dava agcamamasi;

= Biba/Arnavutluk, 2024, §§ 30-37 - resit olan ve bdylelikle tam hukuki ehliyeti bulunan bir
¢ocugun Mahkeme 6niinde babasi tarafindan temsil edilmesi;

= Savinovskikh ve digerleri/Rusya, 2024, §§ 53-57 ve 77 - iki cocuk Uzerindeki velayet hakkinin
ve koruyucu aile s6zlesmesinin hukuken sona erdirilmesine iliskin davada trans bir bireyin
basvuruda bulunma ehliyeti;

= F.D. ve H.C/Portekiz, 2025, §§ 45-48 — Schengen Bilgi Sistemi cercevesinde Fransiz
makamlari tarafindan gikarilan arama ve bulma kararini takiben ¢ocugun annesine iadesi:
Babaya, cocugun annesine iadesi konusunda yetkili makamlarla ihtilaf yasamasi ve velayet
hakkinin kendisinden hicbir zaman alinmamis olmasi nedeniyle, cocugu adina dava agma
ehliyetiyle taninmistir.

Genel ilkelerin Ozeti

= Ebeveynlerin cocuklari adina Mahkemeye basvurdugu bir davada 8. madde kapsaminda
belirlenen ilkelerin uygulanmasi icin bk. Strand Lobben ve digerleri/Norve¢ [BD], 2019,
§§ 156-159; T.A. ve digerleri/Moldova Cumhuriyeti, 2021, §§ 32-33; E.M. ve digerleri/Norvec,
2022, § 64.

= Bir tlzel kisinin bir cocuk adina Mahkemeye basvurdugu bir davada 8. madde kapsaminda
belirlenen ilkelerin uygulanmasi icin bk. Association Innocence en Danger ve Association
Enfance et Partage/Fransa, 2020, § 122.

= 6.madde kapsaminda incelenen bir davada 8. madde kapsaminda belirlenen ilkelerin
uygulanmasi icin bk. C.N./Liiksemburg, 2021, §§ 29-32.

Diger Atiflar

Diger:
= Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (12. madde) (1989)

* Theseus: Cocuk Haklari Uzerine ictihat Veri Tabani
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BASLICA iCTIHAT ATIFLARI

= S.P., D.P.ve A.T./Birlesik Krallik, no. 23715/94 (Komisyon karari), 20 Mayis 1996 (¢ocuklarin,
vasi (ad litem) tarafindan yetkilendirilerek yerel davalarda kendilerini temsil eden bir avukat
tarafindan temsil edilmeleri: izin verilmistir, kabul edilebilir);

= Scozzari ve Giunta/ltalya, no.39221/98 ve 41963/98, AIHM 2000 VIII (cocuklarin anneleri
tarafindan temsil edilmeleri: izin verilmistir; ilk basvuran acgisindan 8. madde: ihlal; ikinci
basvuran agisindan 8. madde: ihlal yok; ilk basvuran acisindan 3. madde: ihlal yok ve 1 No.lu
Protokol’liin 2. maddesi: ihlal yok);

= Sahin/Almanya (k.k), no.30943/96, 12 Aralik 2000 (velayet hakki olmayan babanin,
ebeveynler arasindaki velayet disindaki ebeveyn haklarina iliskin ihtilafta ¢ocugu temsil
etmesi: izin verilmemistir; Alman mahkemelerin kararlarina iliskin olarak 8 ve 14. maddeler
kapsaminda ileri sirilen sikayetler acisindan kabul edilebilir; basvurunun geri kalan kismi
acisindan kabul edilemez - i¢ hukuk yollarinin tiilketilmemesi);

= P, C. veS./Birlesik Krallik (k.k.), no. 56547/00, 11 Aralik 2001 (biyolojik ebeveynler tarafindan
temsil: izin verilmistir; kabul edilebilir);

= [glesias Gil ve A.U.l/Ispanya, no.56673/00, AIHM 2003 V (velayet hakkina sahip anne
tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= Siebert/Almanya (k.k.), no.59008/00, 9 Haziran 2005 (velayet ve ziyaret hakkina iliskin
davada cocugun ebeveyn haklarina sahip olmayan biyolojik baba tarafindan temsili: izin
verilmistir; kabul edilebilir);

* FEskinazi ve Chelouche/Tiirkiye (k.k.), no.14600/05, AIHM 2005 XIll (alintilar) (¢ocugun
iadesine yonelik davada ortak velayet hakkina sahip (ve ¢ocugu kagirmis) biyolojik ebeveyn
tarafindan temsili: izin verilmistir; 6 ve 8. maddeler kapsaminda ileri siiriilen sikayetler kabul
edilemez - acik¢a dayanaktan yoksun);

= Eberhard ve M./Slovenya, no.8673/05 ve 9733/05, 1 Aralik 2009 (ziyaret hakkinin
uygulanmasina iliskin davada velayet hakki olmayan biyolojik ebeveyn tarafindan temsil: izin
verilmemistir; biyolojik ebeveyn acisindan 8. madde: ihlal);

*  Moretti ve Benedetti/ltalya, no. 16318/07, 27 Nisan 2010 (evlat edinme davasinda koruyucu
aile tarafindan temsil: izin verilmemistir; 8. madde: ihlal);

= Neulinger ve Shuruk/isvicre [BD], no. 41615/07, AIHM 2010 (¢ocugun iadesine iliskin davada
onu kaciran annesi tarafindan temsili: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= 7 /Slovenya, no. 43155/05, 30 Kasim 2010 (velayet hakki ve kisisel iliski dizenlemelerine
iliskin davada, ¢ocuguyla sinirli temasi bulunan ancak velayet hakkina sahip ebeveyn
tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal yok);

= Diamante ve Pelliccioni/San Marino, no.32250/08, 27 Eylul 2011 (Mahkeme 6nlndeki
ihtilafin konusu olan ebeveyn haklarina sahip biyolojik ebeveyn tarafindan temsil: izin
verilmistir; 8. madde: ihlal yok);

= M.D. ve digerleri/Malta, no. 64791/10, 17 Temmuz 2012 (k6tli muamele nedeniyle ebeveyn
haklari elinden alinan biyolojik anne tarafindan kiiclik cocuklarin temsili: izin verilmistir;
6. maddenin 1. fikrasi ve 8. madde: ihlal);

= A.K. ve L/Hirvatistan, no.37956/11, 8 Ocak 2013 (cocugun, zihinsel engelli ve ebeveyn
haklari elinden alinmis biyolojik anne tarafindan temsili: izin verilmistir; 8. madde: ihlal; 6 ve
14. maddeler agisindan ayri bir konu yok);

= Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cimpeanu/Romanya [BD], no. 47848/08,
AiHM 2014 (bir dernek tarafindan temsil: izin verilmistir; 2. madde: ihlal (esas ve usul
yoniinden); 2. madde ile baglantili olarak 13. madde: ihlal; 3, 5, 8 ve 14. maddeler agisindan
ayri bir konu yok);

= Kruski¢ ve digerleri/Hirvatistan (k.k.), no.10140/13, 25 Kasim 2014 (velayet hakki

6/8


http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-2897
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63316
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-5593
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-22132
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-65618
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-69563
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-71665
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-118260
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-98441
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-99818
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-101977
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-106442
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-112220
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-115942
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-149164

Ana Tema — 8. Madde Cocuklarin AIHM Oniinde Temsili A|H M -KS

bulunmayan ve torunlariyla ¢ikar ¢catismasi icinde olan biyikanne ve biyiikbaba tarafindan
temsil: ret; 6. maddenin 1. fikrasina dayal sikdyet: kabul edilemez - konu bakimindan
(ratione materiae) bagdasmazlik; 8 ve 13. maddelere dayali sikayetler: kabul edilemez -
acikca dayanaktan yoksun);

=  Hromadka ve Hromadkova/Rusya, no. 22909/10, 11 Aralik 2014 (uluslararasi ¢ocuk kagirma
davasinda ¢ocugun siirekli velayete sahip baba tarafindan temisili: izin verilmistir; 8. madde:
ihlal; 13. madde acisindan ayri bir konu yok);

= N.Ts. ve digerleri/Glircistan, no. 71776/12, 2 Subat 2016 (baba tarafindan acilan velayet
davasinda cocuklarin teyze tarafindan temsili: izin verilmistir; N.B, S.B ve L.B ile ilgili olarak
8. madde: ihlal);

= Bulgar Helsinki Komitesi/Bulgaristan (k.k.), no. 35653/12 ve 66172/12, 28 Haziran 2016 (6len
cocuklarla hicbir gercek bag olmayan bir dernek tarafindan temsil: ret; sikdyet kabul
edilemez - kisi bakimindan (ratione personae) bagdasmazlik;

=  Moog/Almanya, no. 23280/08 ve 2334/10, 6 Ekim 2016 (kisisel iliski kurma hakkina iliskin
davada velayet hakki bulunmayan biyolojik ebeveyn tarafindan temsil: ret; baba agisindan,
kisisel iliski kurma hakkinin askiya alinmasi ve kisisel iliski kurma hakkina iliskin silrecin
ylratidlmesi nedeniyle 8. madde: ihlal; kisisel iliski kurma hakkinin uygulanmamasi
bakimindan 8. madde: ihlal yok);

= Paradiso ve Campanelli/italya [BD], no.25358/12, AIHM 2017 (alintilar) (tasiyici annelik
yoluyla dogan bir cocuga iliskin ebeveyn haklarina dair davada, evlat edinen ebeveynler
tarafindan temsil: ret; evlat edinen ebeveynler agisindan 8. madde: ihlal yok);

= K.B. ve digerleri/Hirvatistan, no.36216/13, 14 Mart 2017 (velayet hakki bulunmayan
biyolojik ebeveyn tarafindan temsil: ret; 8. madde: ihlal);

= Charles Gard ve digerleri/Birlesik Krallik (k.k.), no. 39793/17, 27 Haziran 2017 (ebeveynlerin
iradesine aykiri olarak ¢cocugun yasamini yapay olarak siirdiiren tedavinin sonlandiriimasina
yonelik tibbi kararin alinmasina yol acan siirecte bir cocugun ebeveynleri tarafindan temsil
edilmesi: Mahkeme nihai bir sonuca varmamistir; 2, 5 ve 8. maddeler kapsaminda sunulan
sikdyetin Lambert ve digerleri/Fransa [BD], 2015 kararinda belirlenen kriterler 1si8inda
incelenmesi: kabul edilemez - agik¢a dayanaktan yoksun);

= Petrov ve X/Rusya, no.23608/16, 23 Ekim 2018 (velayetin verilmesine iliskin davada
ebeveynlik yetkisini kullanan biyolojik ebeveyn tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde:
ihlal);

= V.D. ve digerleri/Rusya, no.72931/10, 9 Nisan 2019 (vesayetin sona erdirilmesine iliskin
davada, biyolojik olmayan kiiclik cocuklar adina bir vasinin (koruyucu anne) basvuruda
bulunma ehliyeti: ret; Devletin, basvuranlarla R. arasindaki aile baglarinin siirdirilmesine
yonelik bir imkan saglayamamasi nedeniyle 8. madde: ihlal);

= Blyudik/Rusya, no.46401/08, 25 Haziran 2019 (cocugun kigukler icin kapah egitim
merkezine yerlestiriimesine iliskin davada baba tarafindan temsil edilmesi: izin verilmistir; 5
ve 8. maddeler: ihlal);

= Strand Lobben ve digerleri/Norve¢ [BD], no.37283/13, 10 Eylil 2019 (koruyucu ailesi
tarafindan evlat edinilmek Uzere olan bir ¢ocukla ilgili davada, ebeveyn sorumlulugu sona
eren anne tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= [.R./Kuzey Makedonya, no.38067/15, 23 Ocak 2020 (bir cocugun bir Devlet kurumuna
yerlestirilmesine iliskin davada, bir dernek tarafindan temsil edilmesi: izin verilmistir;
3. madde: ihlal);

= Association Innocence en Danger ve Association Enfance et Partage/Fransa, no. 15343/15 ve
16806/15, 4 Haziran 2020 (aile ici siddet magduru vefat etmis bir ¢ocugun, yerel
yargilamalara aktif olarak katilmis olan ¢ocuk koruma dernekleri tarafindan temsil edilmesi:
izin verilmistir; 3. madde: ihlal; 13. madde: ihlal yok);

= C./Hirvatistan, no.80117/17, 8 Ekim 2020 (velayet hakkina iliskin bir davada, velayetin
belirlenmesine iliskin ilk yargilamanin ardindan gegici velayet verilen anne tarafindan temsil:
izin verilmistir; 8. madde: ihlal);
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* R.B.ve M./italya, no. 41382/19, 22 Nisan 2021 (kisisel iliski takviminin uygulanmasina iliskin
davada ebeveynlik yetkisini kullanan baba tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= V.S. ve 0.S./Rusya, no.17665/17, 15 Haziran 2021 (c¢ocugun iadesine iliskin davada
ebeveynlik yetkisini kullanan (ve ¢cocugunu kaciran) anne tarafindan temsil: izin verilmistir;
8. madde: ihlal);

= A.M. ve digerleri/Rusya, no. 47220/19, 6 Temmuz 2021 (velayet disinda ebeveyn haklarina
iliskin bir davada ebeveynlik yetkisi sona ermis biyolojik bir ebeveyn tarafindan temsil: ret;
8. madde tek basina ve 8. madde ile baglantili olarak 14. madde: ihlal);

= C.N./Lilksemburg, no. 59649/18, 12 Ekim 2021 (¢ocugun yakin bir tarihte kamu korumasina
alinmasiyla ilgili davada ebeveynlik yetkisi sona ermis ebeveynler tarafindan temsil: izin
verilmistir; 6. madde: ihlal);

= S.N.ve M.B.N./Isvicre, no. 12937/20, 23 Kasim 2021 (Lahey Sézlesmesi kapsaminda cocugun
iadesine iliskin davada ortak ebeveynlik yetkisi kullanan (ve g¢ocugunu kagiran) anne
tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal yok);

= T.A. ve digerleri/Moldova Cumhuriyeti, no. 25450/20, 30 Kasim 2021 (kiguk bir cocugun
velayetinin kendilerinden alinmasina yonelik davada, ¢ocugun hayati boyunca birlikte
yasadigl bliyikanne ve bliylkbabasi tarafindan temsil edilmesi: izin verilmistir; 8. madde:
ihlal);

= E.M. ve digerleri/Norveg, no. 53471/17, 20 Ocak 2022 (¢ocugunu ihmal etmekle suglanan
anne tarafindan temsil: ret, 8. madde: ihlal yok);

= Y.Y.veV.Y./Rusya, no. 43229/18, 8 Mart 2022 (cocugun ikamet yerinin belirlenmesine iliskin
davada, velayet hakkina sahip anne tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= Roengkasettakorn Eriksson/lsve¢, no. 21574/16, 19 Mayis 2022 (velayetin koruyucu aileye

devri ve kisisel iliski kurma haklarinin sinirlandiriimasina iliskin davada biyolojik anne
tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal yok);

= A. ve digerleri/izlanda, no. 25133/20 ve 31856/20, 15 Kasim 2022 (ebeveynlik yetkisi sona
ermis ve ¢ocuklariyla gikar ¢atismasi icinde olan anne tarafindan temsil: ret; 8. madde: ihlal
yok);

= Biba/Arnavutluk, no. 24228/18, 7 Mayis 2024 (6zel bir okulda sinif arkadasi tarafindan kalici
bir sekilde sakatlanmasina neden olan bir yaralanmaya maruz kalan kiiglik bir gocugun babasi
tarafindan temsil edilmesi ancak daha sonra resit olup Mahkeme 6nlinde kendini temsil
edebilmek icin tam hukuki ehliyet kazanmasi: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= Savinovskikh ve digerleri/Rusya, no. 16206/19, 9 Temmuz 2024 (“transseksuellik” teshisi ve
cinsiyet kimligi degisikligi nedeniyle velayeti kendisinden alinan eski bir koruyucu ebeveyn
tarafindan temsil: izin verilmistir; 8. madde: ihlal);

= F.D.ve H.C./Portekiz, no. 18737/18, 7 Ocak 2025 (8. madde: ihlal)
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