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(Son Giincelleme Tarihi: 28.02.2026)

Giris

Bir dernegin vefat eden bir magdur adina hareket etmek igin yazili yetkisi olmadiginda, Mahkeme
dernegin yine de fiili (de facto) bir temsilci olarak degerlendirilmesi gerektigi anlamina gelen 6zel
kosullarin olup olmadigini incelemektedir. Aksi halde, basvurunun Sézlesme hikimlerine gore kisi
bakimindan (ratione personae) bagdasmamasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmektedir.

Giincel igtihatlardan Dogan ilkeler

« Basvurunun magdur tarafindan bizzat yapilmadigi durumlarda, Mahkeme i¢ Tiiz{igi’niin
45. maddesinin 3. fikrasi, ilke olarak, usuliine uygun olarak imzalanmis yazili bir yetki
belgesinin ibraz edilmesini gerektirmektedir (Centre de ressources juridiques au nom de
Valentin Cimpeanu/Romanya [BD], 2014, § 102).

= Ozel kosullar ve ileri siiriilen iddialarin dnemi géz 6niine bulunduruldugunda, bir dernek,
vekaletname olmaksizin ve hatta S6zlesme’ye dayali olarak basvuruda bulunulmadan 6nce
magdurun vefat etmesi halinde bile magduru temsil edebilmektedir. Aksi bir sonuca varmak,
Sozlesme'nin ihlal edildigine iliskin bu ciddi iddialarin uluslararasi diizeyde incelenmesinin
engellenmesi anlamina gelecek ve davali Devlet'in S6zlesme’den dogan sorumlulugundan
kurtulmasi riskini doguracaktir(Centre de ressources juridiques au nom de Valentin
Cdmpeanu/Romanya [BD], 2014, § 112; Association de défense des droits de ’homme en
Roumanie — Comité Helsinki au nom de lonel Garcea/Romanya, 2015, § 42; bk. bu davaya
uygulanabildigi 6lctide (mutatis mutandis), Kondrulin/Rusya, 2016, § 31). Bu gibi durumlarda
dernek, vefat eden magdurun fiili (de facto) temsilcisi olarak degerlendirilmektedir (Bk.
ornegin Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cimpeanu/Romanya [BD], 2014,
§ 114 ve Validity Foundation on behalf of T.J./Macaristan., 2024, § 50).

= Bu ilkelerin, dogrudan magdurun basvuruyu yaptiktan sonra vefat ettigi ve bir dernegin

basvuruyu devam ettirdigi davalarda da uygulanabilir olduguna karar verilmistir
(Kondrulin/Rusya, 2016, §§ 31-34).

1 Bu belge Yazi Isleri Mudiirligi tarafindan hazirlanmis olup Mahkeme agisindan baglayici degildir. Bu terciime,
Avrupa Konseyi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinin onayi ile yayimlanmistir ve sadece Tiirkiye Cumhuriyeti
Adalet Bakanhigi, insan Haklari Dairesi Baskanliginin sorumlulugu altindadir.
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= Mahkeme, dernekler tarafindan ileri siirilen/devam ettirilen asagidaki sikayetlerin kabul
edilebilir olduguna karar vermistir:
- 2. madde (Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cémpeanu/Romanya [BD],
2014 ve Association de défense des droits de ’homme en Roumanie — Comité Helsinki au nom
de lonel Garcea/Romanya, 2015, ve Validity Foundation on behalf of T.J. v./Macaristan,
2024);

- 3. madde (Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cémpeanu/Romanya [BD],
2014; Association de défense des droits de ’lhomme en Roumanie — Comité Helsinki au hom
de lonel Garcea/Romanya, 2015; Kondrulin/Rusya, 2016 ; Association Innocence en Danger
et Association Enfance et Partage/Fransa, 2020, §§ 119-32 ve 134);

- 2.veya 3. maddelerle baglantili olarak 13. madde (Centre de ressources juridiques au nom
deValentin Cdmpeanu/Romanya [BD], 2014; Association de défense des droits de ’'homme en
Roumanie — Comité Helsinki au nom de lonel Garcea/Romanya, 2015; Association
Innocence en Danger et Association Enfance et Partage/Fransa, 2020, §§ 119-132 ve 134);

- 34. madde (Kondrulin/Rusya, 2016).

= Mahkeme, bir dernegin fiilen (de facto) temsilci statlsiline sahip olmasi gerekip
gerekmedigini belirlerken asagida anilan “6zel kosullar1” dikkate almaktadir: Dogrudan
magdurun savunmasiz olmasi ve hayattayken sikayette bulunamamasi; Mahkeme 6niinde
ileri strllen iddialarin 6nemi; Mahkemeye basvuruda bulunabilecek, bilinen mirascilarin veya
yasal temsilcilerin bulunmamasi; dernek ile magdur arasinda, magdurun vefatindan 6nce
kurulan temaslar ve dernegin, bu vefattan sonra ulusal yargilama siirecine miidahil olmasi ve
dernegin resmi statisiine iliskin ulusal makamlarca itirazda bulunup bulunulmadigi konusunu
dikkate almaktadir Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cémpeanu/Romanya
[BD], 2014, §§ 104-114; Association de défense des droits de ’homme en Roumanie — Comité
Helsinki au nom de lonel Garcea/Romanya, 2015, §§ 43-45; Comité  Helsinki
bulgare/Bulgaristan (k.k.), 2016, §§ 51-59 ; Kondrulin/Rusya, 2016, §§ 32-33; Association
Innocence en Danger et Association Enfance et Partage/Fransa, 2020, §§ 119-132).
Magdurun hayattayken sikdyette bulunma imkdnina sahip olmasi, vefatindan sonra
vekdletname olmaksizin temsil edilmesini tek basina ortadan kaldirmaz (Association de
défense des droits de I’homme en Roumanie — Comité Helsinki au nom de lonel
Garcea/Romanya, 2015, § 45). Bununla birlikte, magdurun bilinen mirascilarinin veya yasal
temsilcilerinin olmasi Mahkemenin, basvuran derneklere, ailesi ile birlikte yasarken vefat
eden bir ¢cocuk adina hareket etme yetkisi vermesine engel olmamaktadir (Association
Innocence en Danger et Association Enfance et Partage/Fransa, 2020, §§ 125-129,
ebeveynlerinin uyguladigi kot muamele sonucu vefat eden kiiglik bir kizi temsil eden ¢ocuk
koruma dernekleri hakkinda). Ayni sekilde, Mahkeme, Devlet tarafindan atanan bir vasi
bulunmasina ragmen, Devlet tarafindan isletilen bir sosyal bakim evinde hayatini kaybeden
agir zihinsel engelli bir yetiskin adina, bir dernegin dava agma ehliyetini tanimistir, zira bu
vasi, dogrudan magdurun menfaatlerini ulusal diizeyde koruyamamis ve magdurun
olimiinden sonra Mahkemeye basvuruda bulunma hakkina yasal olarak sahip olmamistir.
(Validity Foundation on behalf of T.J./Macaristan, 2024, §§ 43-51).

= Mahkeme ayrica, Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cémpeanu/Romanya
[BD], 2014, kararinda belirtilen yukaridaki kriterleri uygulayarak, zihinsel engelli bir cocugun
fiilen (de facto) temsilcisi olarak hareket etme ehliyetinin bir sivil toplum kurulusuna taninip
taninamayacagini  belirlemistir (L.R./Kuzey Makedonya, 2020, §§ 46-54, Mahkeme, bu
davada dernegin dava agma ehliyetini, cocugun dogumda terk edilmis olmasi, ebeveynlerinin
de zihinsel engelli olmasi ve yasal vasinin ¢cocugun menfaatlerini korumamakla suglanmasi
gibi durumlari dikkate alarak tanimistir).

2/4


https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-236193
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-236193
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-166867
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-166867
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-165417
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-165417
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-165417
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-166867
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-153492
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-202716
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-236193
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-145847
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-200691

Ana Tema - 34/35. madde Dogrudan Magdurun Vefat Etmesi Durumunda AlH M KS
Mahkeme Oniinde Basvuruda Bulunmak/Basvuruyu Devam Ettirmek Amaciyla Temsilcilerin Dava Ehliyeti (Locus Standi)

Kayda Deger Ornekler

1. Vekéletname Olmaksizin, Vefat Eden Magduru Temsil Etmesine izin Verilen Dernekler

= Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cdmpeanu/Romanya [BD], 2014,
§§ 104-114 ve 156 (Mahkeme 2, 3 ve 13. maddelerine iliskin sikayetlerin kabul edilebilir
olduguna karar vermistir. Mahkeme 5, 8 ve 14. maddelerine iliskin sikayetlerin kabul
edilebilirligi ve esasinin incelenmesinin gerekli olmadigi kanaatine varmistir).

= Association de défense des droits de ’Thomme en Roumanie — Comité Helsinki au nom de lonel
Garcea/Romanya, 2015, §§ 39-46, 79 ve 81 (Mahkeme 2. maddeye iliskin sikdyetin kabul
edilebilir olduguna karar vermistir. Mahkeme 3, 6 ve 13. maddelerine iliskin sikdyetlerin
kabul edilebilirligi ve esasinin incelenmesinin gerekli olmadig1 kanaatine varmistir).

= Kondrulin/Rusya, 2016, §§ 28-34 (Mahkeme 3 ve 34. maddelerine iliskin sikayetlerin kabul
edilebilir olduguna karar vermistir).

= Association Innocence en Danger ve Association Enfance ve Partage/Fransa, 2020,
§§ 119-132 (Mahkeme 3. maddeye ve 3. maddeyle baglantili olarak 13. maddeye iliskin
sikayetlerin kabul edilebilir olduguna karar vermistir).

= Validity Foundation on behalf of T.J./Macaristan, 2024, §§ 43-51 ((Mahkeme, sikayetin
2. madde baglaminda kabul edilebilir olduguna karar vermistir. Mahkeme 13. ve 14. madde
kapsaminda sikayetlerin kabul edilebilirligi ve esasinin incelenmesinin gerekli olmadigi
kanaatine varmistir).

2. Vekdletname Olmaksizin, Vefat Eden Magduru Temsil Etmesine izin Verilmeyen Dernek

= Comité Helsinki bulgare/Bulgaristan (k.k.), 2016, §§50-61 (dernek 2, 3, 8, 13 ve
14. maddelerini ileri siirmektedir).

Diger Atiflar

Diger Ana Temalar:

= Dogrudan Magdurun Vefat Etmesi Durumunda Mahkeme Oniinde Basvuruda Bulunmak
Amaciyla Aile Uyelerinin (dolayl magdurlar) Dava Ehliyeti (Locus Standi)

= Cocugun AiIHM Oniinde Temsil Edilmesi
Diger Uluslararasi insan Haklari Koruma Mekanizmalari:

Birlesmis Milletler insan Haklari Komitesi
= Insan Haklari Komitesi i¢ Tuziik’ii (99. maddenin (b) bendi)

Amerikalilar Arasi Sistem
= Amerikan insan Haklari S6zlesmesi (44. madde)
= Amerikalilar Arasi insan Haklari Komisyonu Tiiziigii (23. madde)

Afrika Sistemi

= Afrika insan ve Halk Haklari Komisyonu nezdinde Sikayetlerin Sunulmasi icin Yonerge (s. 5)
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BASLICA iCTIHAT ATIFLARI

ilke Karari:

= Centre de ressources juridiques au nom de Valentin Cémpeanu/Romanya [BD], no. 47848/08,
AIHM 2014 (magdur sifatinin bulunmamasi hakkinda ilk itirazin reddedilmesi; 2. madde
ihlal).

llgili Diger Davalar:

Eski ictihatlar:

= Nencheva ve digerleri/Bulgaristan, no. 48609/06, 18 Haziran 2013 (dava ehliyetinin

bulunmamasi hakkinda kabul edilen ilk itiraz; her bir basvuran hakkinda 2. madde ihlal).
En Giincel ictihatlar:

* Association de défense des droits de ’homme en Roumanie — Comité Helsinki au nom de lonel
Garcea/Romanya, no. 2959/11, 24 Mart 2015 (magdur sifatinin bulunmamasi hakkinda
reddedilen ilk itiraz; 2. madde ihlal).

= Lambert ve digerleri/Fransa [BD], no. 46043/14, AIHM 2015 (6zetler) (vefat eden bir aile
Gyesini temsil etmek icin dava ehliyetinin bulunmamasi: basvuranlarin kendi adlarina
basvuruda bulunma sifati; 2. madde ihlal yok).

= Comité Helsink bulgare/Bulgaristan (k.k.), no.35653/12 ve 66172/12, 28 Haziran 2016 (kabul
edilemezlik: dava ehliyetinin bulunmamasi hakkinda kabul edilen ilk itiraz).

= Kondrulin/Rusya, no. 12987/15, 20 Eylil 2016 (magdur sifatinin bulunmamasi hakkinda
reddedilen ilk itiraz; 3 ve 34. maddeler ihlal).

= L.R./Kuzey Makedonya, no. 8067/15, 23 Ocak 2020 (magdur sifatinin bulunmamasi hakkinda
reddedilen ilk itiraz; 3. madde ihlal).

= Association Innocence en Danger et Association Enfance et Partage/Fransa, no. 15343/15 ve
16806/15, 4 Haziran 2020 (magdur sifatinin bulunmamasi hakkinda reddedilen ilk itiraz;
3. madde ihlal; 3. maddeyle baglantili olarak 13. madde ihlal yok).
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