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ANA TEMA!
6. Madde (ceza hukuku yonii)
Adil yargilanma giivencelerinden feragat

(Son giincelleme: 31/08/2021)
Girig

So6zlesme’nin 6. Maddesinin ne lafzi ne de ruhu, bir kisinin, adil yargilanma glivencelerinden kendi hiir
iradesiyle, acikca veya ortull olarak feragat etmesini engellemez. Ancak eger S6zlesme amaclari
acisindan etkili olacak ise davaya katilmaktan feragat, acikca gerceklestirilmeli ve feragatin 6nemiyle
orantili asgari glivencelerle desteklenmelidir. Ayriyeten, feragat, herhangi bir 5nemli kamu menfaatine
aykiri olmamalidir (Sejdovic /italya [BD], 2006, § 86; Dijkhuizen /Hollanda, § 58).

Mevcut ictihada dayali ilkeler
=  Mahkeme “bilerek ve anlayarak feragat” standardini benimser (/brahim ve Digerleri /Birlesik
Krallik [BD], 2016, § 272).
= Bu standart uyarinca herhangi bir feragat (Dvorski /Hirvatistan [BD], 2015, §§ 100-102;
Simeonovi /Bulgaristan [BD], 2017, § 115; Pishchalnikov /Rusya, 2009, § 77):
= acikca gercgeklestiriimeli;
= Onemiyle orantili asgari glivencelerle desteklenmeli;
= gondllh olmaly;
= bilingli secime dayanmali;
= anlasilir olmali: kisi davranislarinin ne gibi sonuglar doguracagini makul bicimde
ongorebilmeli;
= herhangi bir 6nemli kamu menfaatine aykiri olmamalidir.
= 6. Madde kapsamindaki kimi haklar, Mahkeme i¢tihadinca olusturulan feragat standartlarina
kesin uymayi gerektirir. Ozellikle 6 § 3. Maddede siralanan ve adil yargilanma kavramini

olusturan temel haklardan biri olan tanigi sorgulama hakkindan feragat edilmesi kesinlikle
bu standartlara uygun olmahldir (Murtazaliyeva /Rusya [BD], 2018, § 118).

= Benzer bicimde, avukat ile temsil edilme hakki, S6zlesme’nin 6. Maddesi kapsamindaki adil
yargilanma kavramini olusturan bir diger temel hak oldugu icin “bilerek ve anlayarak feragat”
standardinin 6zel korumasini gerektirir. (Dvorski /Hirvatistan [BD], 2015, § 101). Ne var ki bu,
basvuranin, avukata erisim hakkindan gecerli bicimde feragat etmek icin yaninda avukat
bulundurmaya gerek duydugu anlamina gelmez. (Fariz Ahmadov /Azerbaycan, 2021, §§ 50-
55).

= Bu 6zel koruma, ozellikle asagidakileri icerir:

= Saniklar, avukata erisim hakki dahil olmak (izere, haklarinin bilincinde olmalidirlar
(Ibrahim ve Digerleri /Birlesik Krallik [BD], 2016, § 272);

= Bu hakka iliskin bilgilendirme tutuklamadan hemen sonra yapilmalidir (Simeonovi
/Bulgaristan [BD], 2017, § 118);

1 Yazi isleri Mudiirligii tarafindan hazirlanmistir. Mahkeme'yi baglamaz.
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= Usule iliskin glvenceler olmaksizin, “Avukat talep edilmemistir” biciminde dnceden
basili bir ifade imzalamak suretiyle avukata erisim hakkindan feragat edilmesi
feragatin degeri konusunda soru uyandiracaktir (Bozkaya /Tiirkiye, 2017, §48;
karsilastiriniz Sklyar /Rusya , 2017, §§ 22-25);

= Daha 6nce yapilmis bir feragat gecerli olsa bile, basvuran, daha sonra acgik¢a avukata
erisim talebinde bulunmus ise, feragat artik gecerli sayllmayacaktir (Artur
Parkhomenko /Ukrayna, 2017, § 81);

= Eger polis basvurana kot muamele yapmis ise feragat gecerli sayilmayacaktir
(Turbylev /Rusya , 2015, § 96);

= Yerel mahkemeler, avukata erisim hakkindan feragatin kosullarini ikna edici bicimde
incelemeli ve belirlemelidir (Ttirk /Tiirkiye, 2017, §§ 53-54).

= Avukata erisim hakkindan feragat, Mahkeme ictihadindaki “bilerek ve anlayarak feragat”
standardini yerine getirdiginde basvurana karsi yapilan cezai yargilamada genel anlamda adil
yargilama yapildigindan siiphe edilmesi icin herhangi bir gerekce olmayacaktir (Sarkiené
/Litvanya (k.k.), 2017, § 38; Sklyar /Rusya, 2017, § 26).

= Mahkeme ayni zamanda, ceza yargilamalarinda iddia pazarliginin etkisinin, temelde usule
iliskin birtakim haklardan feragat anlamina geldigini kaydetmistir (Navalnyy ve Ofitserov
/Rusya, 2016, § 100). Ancak, iddia pazarligini kabul etme yoéniindeki herhangi bir karar
asagidaki kosullari karsilamalidir (Natsvlishvili ve Togonidze /Giircistan, 2014, §§ 91-92):

= Pazarhk, basvuranin, davanin olgularini ve hukuki sonuglarini tam olarak idrak ettikten
sonra gercekten gonulll bir sekilde yapilmis olmahdir;

= Pazarhgin icerigi ve pazarlgin taraflar arasinda kabul edildigi yontemin ne denli adil
oldugu yeterli yargisal denetime tabi tutulmalidir.

= Feragat kavrami, sanigin yoklugunda yapilan mahkemelerde de 6zel 6nem tasir. Mahkeme,
bu baglamda, kendisinin yoklugunda hiikim giymis olan sanigin, mahkemede hazir bulunma
ve kendini savunma hakkindan feragat ettigi ya da mahkemeden firara niyet ettigi tespit
edilmediginde, mahkemeden, daha sonra, suglamanin esasi hakkinda hem olgular hem de
hukuk yoniinden gilincel bilgilendirme alamadiginda adaletin tecelli etmedigine karar
vermisti (Sejdovic /italya [BD], 2006, § 82).

Onemli 6rnekler

= Dvorski /Hirvatistan [BD], 2015 — kisinin kendi sectigi avukata erisim hakki ile ilgili;
= Simeonovi /Bulgaristan [BD], 2017 — avukata erisim hakki ile ilgili;

=  Medenica /lsvicre , 2001 —sanigin yoklugunda yapilan mahkemeler hakkinda;

= Natsvlishvili ve Togonidze /Glircistan, 2014— iddia pazarligi hakkinda.

Genel ilkelerin O0zeti

= Genelilkeler: Sejdovic /italya [BD], 2006, & 86;

= Avukat hakkina dair genel ilkeler: Dvorski /Hirvatistan [BD], 2015, §§ 100-102; Simeonovi
/Bulgaristan [BD], 2017, § 115;

* |ddia pazarligina dair genel ilkeler: Navalnyy ve Ofitserov /Rusya, 2016, § 100;

= Sanigin yoklugunda yapilan mahkemelere dair genel ilkeler: Sanader /Hirvatistan, 2015,
§§ 72-74.
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Sozlesme’nin diger Maddeleri kapsaminda feragat

Sozlesme’nin 3. Maddesi:

= Pocasovschi ve Mihaila /Moldova Cumhuriyeti ve Rusya, 2018, § 61 davasinda, Mahkeme, 3.
Maddenin mutlak niteligine génderme yaparak (6rnegin bkz. Mursi¢ /Hirvatistan [BD], 2016,
§ 96), daval Hikiimetin, 6zglirliklerinden yoksun birakilmis ve dolayisiyla resmi makamlarin
yetkisi altindaki basvuranlarin, yeterli tutukluluk kosullari altinda bulundurulma haklarindan
gecerli bicimde feragat etmis olduklarinin distnulebilecegi yoniindeki savini kabul etmedi.

Sozlesme’nin 5. Maddesi:

=  Mahkeme, “demokratik bir toplumda” S6zlesme kapsamindaki 6zglirlik hakkinin bir kisinin,
sirf tutuklanmak Uzere teslim oldugu igin, S6zlesme’nin sagladigi korumadan mahrum
kalamayacagi kadar énemli olduguna karar verdi. Tutukluluk s6z konusu kisinin rizasi olsa
dahi 5. Maddeyi ihlal edebilir (De Wilde, Ooms ve Versyp /Belcika, 1971, § 65; Storck
/Almanya, 2005, § 75). Dolayisiyla Mahkeme, bir basvuranin, ev hapsinde tutulmayi
kendisinin talep etmis olmasinin ve bu tedbiri emreden mahkeme kararlarina itiraz
etmemesinin, 5. Madde kapsamindaki 6zgirlik hakkindan feragat ettigi anlamina geldigini
distinmedi (Buzadji /Moldova Cumhuriyeti [BD], 2016, §§ 106-110).

Diger referanslar

Diger ana temalar:
= Avukata erisim
= Tahkim (6. Madde medeni hukuk yoni)

=  Masumiyet karinesi

Basin bildirileri:

= Polis tarafindan tutuklanma ve avukat yardimi ING / FRA
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ONEMLI iCTIHAT REFERANSLARI

Onde gelen davalar:

= Sejdovic /ltalya [BD], no. 56581/00, § 86, AHIM 2006-I1;
=  Murtazaliyeva /Rusya [BD], no. 36658/05, § 118, 18 Aralik 2018.

6. Madde kapsamindaki diger davalar:

= Pishchalnikov /Rusya , no. 7025/04, § 77, 24 Eylul 2009;

= Natsvlishvili ve Togonidze /Giircistan, no. 9043/05, §§ 91-92, AHIM 2014 (6zetler);
= Sanader /Hirvatistan, no. 66408/12, 12 Subat 2015;

= Turbylev /Rusya , no. 4722/09, 6 Ekim 2015;

= Dvorski /Hirvatistan [BD], no. 25703/11, §§ 100-102, AHiM 2015;

= Navalnyy ve Ofitserov /Rusya , no. 46632/13 ve 28671/14, 23 Subat 2016;

= |brahim ve Digerleri /Birlesik Krallik [BD], no. 50541/08 ve diger 3’0, § 272, 13 Eylul 2016;
= Artur Parkhomenko /Ukrayna, no. 40464/05, 16 Subat 2017;

= Simeonovi /Bulgaristan [BD], no. 21980/04, § 115, 12 Mayis 2017;

= Sarkiené /Litvanya (k.k.), no. 51760/10, 27 Haziran 2017;

= Sklyar /Rusya , no. 45498/11, §§ 22-26, 18 Temmuz 2017;

= Bozkaya /Tiirkiye, no. 46661/09, § 48, 5 Eylil 2017,

= Tirk /Tirkiye , no. 22744/07, 5 Eylil 2017;

= Fariz Ahmadov /Azerbaycan, no. 40321/07, 14 Ocak 2021;

= Dijkhuizen /Hollanda, no. 61591/16, 8 Haziran 2021.

Diger maddeler kapsaminda feragat:

3. Madde:
= Pocasovschi ve Mihaila /Moldova Cumhuriyeti ve Rusya, no. 1089/09, § 61, 29 Mayis 2018.

5. Madde:
= De Wilde, Ooms ve Versyp /Bel¢ika, 18 Haziran 1971, § 65, Seri A no. 12;
= Storck /Almanya, no. 61603/00, § 75, AHIM 2005-V;
= Buzadji /Moldova Cumhuriyeti [BD], no. 23755/07, §§ 106-110, 5 Temmuz 2016.
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