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Shénim pér lexuesin

Ky udhézues bén pjesé né seriné e Udhézuesve mbi jurisprudencén té publikuar nga Gjykata
evropiane e té drejtave té njeriut (né vijim « Gjykata », « Gjykata evropiane » ose « Gjykata e
Strasburgut »), me géllim gé té informojé punonjésit e drejtésisé mbi vendimet themelore té dhéna
prej saj. Né kété rast, ky udhézues analizon dhe pérmbledh jurisprudencén gé lidhet me nenin 6
(aspekti civil) té Konventés evropiane té té drejtave té njeriut (né vijim « Konventa » ose « Konventa
evropiane) deri né 30 prill 2013. Lexuesi kétu do té gjejé parimet-kyg té pérpiluara né kété fushé si
dhe precedentét pérkatés.

Jurisprudenca e cituar éshté zgjedhur midis vendimeve né parim, té réndésishém dhe/ose té kohéve
té fundit”.

Vendimet e Gjykatés jo vetém i zgjidhin ¢éshtjet gé u adresohen, por kéto té fundit shérbejné edhe
mé gjeré pér té sqaruar, ruajtur dhe zhvilluar normat e Konventés; ato kontribuojné késisoj né
respektimin, nga Shtetet, té angazhimeve qé kané marré né cilésiné e tyre si Palé Kontraktuese
(Irlande c. Royaume- Uni, 18 janar 1978, § 154, série A n° 25). Sistemi i ngritur nga Konventa ka pér
géllim té zgjidhé, sipas interesit té pérgjithshém, c¢éshtjet qé lidhen me rendin publik, duke ngritur
standardet e mbrojtjes sé té drejtave té njeriut dhe duke zgjeruar jurisprudencén né kété fushé pér
té gjithé bashkésiné e Shteteve Palé né Konventé (Konstantin Markin c. Russie [GC], no. 30078/06,
§ 89, GJEDNJ 2012).

’ Jurisprudenca e cituar mund té jeté né njérén dhe/ose tjetrén gjuhé nga té dy gjuhét zyrtare (fréngjisht dhe
anglisht) té Gjykatés dhe té Komisionit evropian pér té drejtat e njeriut. Me pérjashtim té shénimit té vecanté
té véné pas emrit té ¢éshtjes, referenca e cituar éshté ajo e njé vendimi té themelit gé éshté dhéné nga njé
dhomé e Gjykatés. Shénimi « (dec.) » ka té béjé me njé vendim té Gjykatés, ndérsa shénimi « [GC] » do té
thoté se ¢éshtja éshté shqyrtuar nga Dhoma e Madhe.
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Neni 6 i Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt

« 1. Cdo person ka té drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té
arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér
mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij t& natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné
e ¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund
t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit
publik ose sigurisé kombétare né njé shoqéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose
mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né
rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e drejtésisé.

2. Cdo person i akuzuar pér njé vepér penale prezumohet i pafajshém, derisa fajésia e tij té provohet
ligjérisht.

3. Cdo i akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:

a) té informohet brenda njé afati sa mé té shkurtér, né njé gjuhé gé ai e kupton dhe né ményré té
hollésishme, pér natyrén dhe pér shkakun e akuzés qé ngrihet ndaj tij;

b) t'i jepet koha dhe lehtésité e pérshtatshme pér pérgatitjen e mbrojtjes;

c) té mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbrojtés i zgjedhur prej tij ose, né gofté se ai nuk ka mjete té
mjaftueshme pér té shpérblyer mbrojtésin, t'i mundésohet ndihma ligjore falas kur kété e kérkojné interesat
e drejtésisg;

d) té pyesé, ose té kérkojé gé té merren né pyetje déshmitarét e akuzés dhe té keté té drejtén e thirrjes dhe
té pyetjes té déshmitaréve né favor té tij, né kushte té njéjta me déshmitarét e akuzés;

e) té ndihmohet falas nga njé pérkthyes, né qofté se nuk kupton ose nuk flet gjuhén e pérdorur né gjyq. »

I. Fusha e zbatimit : nocioni i « té drejtave dhe detyrimeve
me natyré civile »

Neni 6 § 1i Konventés

« 1. ¢do person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet (...) nga njé gjykaté (...) qé do té vendosé (...) pér
mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile (...). »

A. Kushtet e pérgjithshme té zbatueshmeérisé sé nenit 6 § 1

1. Nocioni i « té drejtave dhe detyrimeve me natyré civile » nuk mund té interpretohet duke iu
referuar thjesht té drejtés sé brendshme té shtetit té paditur; béhet fjalé pér njé nocion
« autonom » gé buron nga Konventa. Neni 6 § 1 zbatohet pavarésisht cilésisé sé paléve si dhe té
natyrés sé ligjit qé pércakton « mosmarréveshjen » dhe autoritetit kompetent pér té vendosur.
(Georgiadis c. Grece, § 34).

2. Sidoqgofté, parimi sipas té cilit nocionet autonome té pérfshira né Konventé duhet té
interpretohen né dritén e kushteve jetésore aktuale nuk e autorizon Gjykatén té interpretojé nenin 6
§ 1 sikur mbiemri « civil », me kufizimet qé vendos detyrimisht ky mbiemér pér kategoriné e « té
drejtave dhe detyrimeve » ku zbatohet ky nen, t& mos figurojé né tekst (Ferrazzini c. Italie [GC],
§ 30).

3. Zbatueshméria e nenit6 §1 né fushén civile sé pari lidhet me ekzistencén e njé
« mosmarréveshjeje » (né anglisht « dispute »). Mé pas, ajo duhet té lidhet me « té drejtat dhe
detyrimet » qé mund té quhen, té paktén né ményré té justifikuar, té€ njohura né té drejtén e
brendshme. Sé fundi, kéto « té drejta dhe detyrime » duhet té marrin « njé natyré civile » né
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kuptimin e Konventés, megjithése neni 6 né vetvete nuk u siguron asnjé pérmbajtje substanciale té
pércaktuar né rendin juridik té Shteteve kontraktuese (James et autres c. Royaume -Uni, § 81).

1. Termi « mosmarréveshje »

4. Eshté miré t'i jepet njé pérkufizim mé tepér substancial sesa formal termit « mosmarréveshje »
(Le Compte, Van Leuven et De Meyere c. Belgique, § 45). Pértej dukjes, dhe fjalorit té pérdorur,
duhen béré pérpjekje pér té rrokur realitetin ashtu si rezulton nga rrethanat e ¢do ¢éshtjeje (Gorou
c. Gréce (n°2) [GC], § 29 ; Boulois c. Luksembourg [GC], § 92). Neni 6 nuk zbatohet pér njé proceduré
jo gjygésore dhe té njéanshmme té destinuar vetém pér raste kur nuk ka mosmarréveshje pér té
drejtat, pra kur nuk jané né lojé interesa kontradiktore. (Alaverdyan c. Arménie (déc.), § 35).

5. « Mosmarréveshja » duhet té jeté reale dhe serioze (Sporrong dhe Lénnroth c. Suéde, § 81). Ky
kusht pér shembull pérjashton njé padi civile té drejtuar kundér administratés sé burgjeve thjesht se
né burg ka té burgosur té infektuar me VIH (Skorobogatykh c. Russie (déc.)). Késhtu Gjykata e ka
konsideruar té vérteté njé « mosmarréveshje » né njé céshtje gé lidhet me kérkesén me té cilén
kérkuesja i drejtohej prokurorit pér té béré njé rekurs né kasacion; né fakt ajo ka ¢muar se ky
veprim éshté pjesé pérbérése e térésisé sé procedurés qé synon démshpérblimin e té interesuarés si
palé e démtuar (Gorou c. Grece (n°2) [GC], § 35).

6. Mosmarréveshja mund té lidhet si me veté ekzistencén e njé té drejte ashtu edhe me shtrirjen
dhe modalitetet e ushtrimit té saj (Benthem c. Pays-Bas, § 32). Ajo mund té keté té béjé edhe me
faktet e ¢éshtjes.

7. Pérfundimi i procesit duhet té jeté drejtpérdrejt pércaktues pér té drejtén né fjalé (pér shembull
(Ulyanov c. Ukraine (déc.)). Pér rrjedhojé, njé lidhje e dobét ose reperkursione té largéta nuk
mjaftojné pér té futur né lojé nenin 6 § 1 (Boulois c. Luxembourg [GC], § 90). Pér shembull, Gjykata
ka ¢muar se rekursi me ané té té cilit kérkuesit kishin kundérshtuar ligijshmériné e zgjatjes sé lejes
pér shfrytézim té njé centrali bérthamor nuk éshté né fushén zbatimit té& nenit 6 § 1, megé lidhja
midis vendimit pér té zgjatur lejen dhe e drejta e kérkuesve pér mbrojtjen e jetés, integritetit té tyre
fizik dhe té mirave té tyre éshté « e dobét dhe e largét », ngaqé té interesuarit nuk kané treguar se
ata jané personalisht té rrezikuar nga njé rrezik jo vetém i garté por sidomos imediat (Balmer-
Schafroth et autres c. Suisse, § 40 ; Athanassoglou et autres c. Suisse [GC], §§ 46-55 ; shih, kohét e
fundit, SdruZeni Jihoceské Matky c. République tcheque (déc.) ; pér njé rekurs qé lidhet me njé uziné
gé shkakton démtime akustike té kufizuara (Zapletal c. République tchéque (déc.)), ose pretendimi
pér impaktin ekologjik té shfrytézimit té njé uzine té pérpunimit té mbetjeve té minierave (/van
Atanassov c. Bulgarie, §§ 90-95). Po késhtu, procedura e nisur pér dy funksionaré pér té
kundérshtuar emérimin e njérit prej kolegéve té tyre nuk mund té kishte vegse reperkursione té
largéta mbi té drejtat e tyre me natyré civile (mé saktésisht, té drejtén e tyre pér njé emérim, Revel
et Mora c. France (déc.)).

8. Pérkundrazi, Gjykata e gjykoi nenin6 § 1 té zbatueshém pér njé ¢éshtje qé ka té béjé me
ndértimin e njé dige gé do té shkaktonte pérmbytjen e fshatit té kérkuesve (Gorraiz Lizarraga et
autres c. Espagne, § 46) dhe pér njé ¢éshtje gé lidhet me dhénien e njé autorizimi pér té shfrytézuar
njé minieré ari qé duhej té pérdorte teknikén e pastrimit me cianur né aférsi té fshatrave té
kérkuesve (Taskin et autres c. Turquie, § 133 ; shihni gjithashtu Zander c. Suéde, §§ 24-25). Mé sé
fundmi, né njé ¢éshtje gé ka té bé&jé me njé ankim té formuluar nga njé shoqaté lokale e mbrojtjes sé
mjedisit me qgéllim anulimin e lejes urbanistike, Gjykata ka ¢muar se kundérshtimi i ngritur nga
personi juridik né fjalé kishte njé lidhje té mjaftueshme me té drejtén e kérkuar prej saj, po té
mbahet parasysh veganérisht cilésia e kérkueses dhe anétaréve themelues, si dhe géllimi i
pércaktuar materialisht dhe gjeografikisht i ndjekur prej saj (L’Erabliére A.S.B.L. c. Belgique, §§ 28-
30). Nga ana tjetér, procedura e kthimit té kapacitetit juridik té njé personi éshté drejtpérsédrejti
pércaktues pér té drejtat e tij dhe detyrimet me karakter civil (Stanev c. Bulgarie [GC], § 233).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

2. Ekzistenca e njé té drejte qé njihet dhe mund té mbrohet né té drejtén e
brendshme

9. Kérkuesi duhet té keté mundési té kérkojé né meényré té justifikuar njé té drejté té njohur nga e
drejta e brendshme. (Masson dhe Van Zon c. Pays-Bas § 48 ; Gutfreund c. France, § 41 ; Boulois
c. Luxembourg [GC], §§ 90-94). Neni 6 nuk i siguron njé té « drejte » asnjé pérmbajtje substanciale té
pércaktuar né rendin juridik té shteteve kontraktuese dhe, né parim, Gjykata duhet t'i referohet té
drejtés sé brendshme pér té mbéshtetur ekzistencén e njé té drejte. Karakteri diskrecionar ose jo i
pushtetit vlerésues té autoriteteve qé u lejon té japin njé masé té kérkuar nga njé kérkues mund té
merret né konsideraté, d.m.th té béhet pércaktues. Sidoqofté, vetém prania e njé elementi
discrecionar né formulimin e njé dispozite ligjore nuk e pérjashton, né vetvete, ekzistencén e njé té
drejte. Ndérmjet kritereve té tjera té cilat Gjykata mund t'i mbajé parasysh jané njohja nga gjykatat e
brendshme, né situata té ngjashme, e sé drejtés sé pretenduar ose shqyrtimi nga ana e tyre e
bazueshmeérisé sé kérkesés sé njé kérkuesi (ibidem, §§ 91-101).

10. Gjykata mund té vendosé se té drejta té tilla si e drejta pér jetén, shéndetin, njé mjedis té
shéndetshém dhe pér respektimin e pronés, jané té njohura né té drejtén e brendshme
(Athanassoglou et autres c. Suisse [GC], § 44).

11. E drejta né fjalé duhet té keté njé bazé ligjore né rendin juridik té& brendshém (Sziics c. Autriche,
§ 33).

12. Sidoqofté, duhet saktésuar né vijim: gé njé person té keté, né planin e brendshém, njé
pretendim gé mund ¢ojé né njé proces, kjo mund té varet jo vetém nga njé pérmbajtje materiale, mé
saktésisht, nga e drejta me karakter civil né fjalé ashtu si¢ e pérkufizon e drejta kombétare, por edhe
nga ekzistenca e barrierave procedurale (« procedural bars ») gé pengojné ose kufizojné mundésité
pér té paragqitur né njé gjykaté ankesat e mundshme (Fayed c. Royaume- Uni, § 65). Né kété kategori
té fundit ¢éshtjesh, neni 6 § 1 mund té zbatohet (Al-Adsani c. Royaume -Uni [GC], § 47 ; MicElhinney
c. Irlande [GC], § 25). Megjithaté, né parim, ai nuk mund té zbatohet pér kufizimet materiale té njé
sé drejte té sanksionuar nga legjislacioni i brendshém (Roche c. Royaume- Uni, [GC], § 119). Né fakt,
organet e Konventés nuk mund té krijojné pérmes interpretimit té nenit 6 § 1, njé té drejté materiale
me karakter civil gé nuk ka asnjé bazé ligjore né shtetin e interesuar (ibidem, § 117).

13. Pér té vlerésuar nése ekziston njé « e drejté » me natyré civile dhe pér té pércaktuar cili éshté
cilésimi -material ose procedural- gé i duhet dhéné njé kufizimi, duhet para sé gjithash, t& mbahet
parasysh formulimi i dispozitave té sé drejtés kombétare dhe ményra se si i kané interpretuar ato,
gjykatat e brendshme Masson dhe Van Zon c. Pays-Bas, § 49). Pértej dukjes, duhet shqyrtuar me
kujdes se si ligji i brendshém e ciléson kufizimin e vecanté dhe duhet pércaktuar miré realiteti (Van
Droogenbroeck c. Belgique, § 38). Sé fundi, njé vendim gjyqésor pérfundimtar nuk ia heq gjithmoné
né ményré prapavepruese karakterin e justifikuar ankesave té kérkuesve (Le Calvez c. France, § 56).
Késhtu, fushéveprimi i kufizuar i kontrollit gjygésor té njé akt té politikés sé jashtme (sulmet ajrore té
NATO-s mbi Serbiné) nuk mund t'u heqin né ményré prapavepruese, ankesava té drejtuar nga
kérkuesit kundér Shtetit, karakterin e tyre té justifikuar, pérderisa gjykatave té brendshme iu kérkua
pér heré té paré té shpreheshin mbi kété céshtje (Markovic et autres c.Italie [GC], §§ 100-102).

14. Duke zbatuar dallimin midis kufizimeve materiale dhe pengesave procedurale né dritén e kétyre
kritereve, Gjykata, pér shembull, ka pranuar se i pérkasin fushés sé nenit 6 § 1 procedimet civile pér
neglizhencé té drejtuara kundér policisé (Osman c. Royaume- Uni) ose kundér autoriteteve lokale (Z
et autres c. Royaume- Uni [GC]) dhe ka shqgyrtuar nése njé kufizim i vecanté (imunitet ndaj ndjekjeve
ose ¢lirim nga pérgjegjésia) ishte proporcional nga piképamja e nenit 6 § 1. Nga ana tjetér, ajo ka
deklaruar se pérjashtimi nga pérgjegjésia civile e Kurorés britanike kundrejt anétaréve té forcave té
armatosura buronte nga njé kufizim material dhe se e drejta e brendshme pra, nuk e njihte njé « té
drejté » né kuptimin e nenit 6 § 1 (Roche c. Royaume- Uni [GC], § 124; shih gjithashtu Hotter c.
Autriche (déc.); Andronikashvili c. Géorgie (déc.)).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

15. Gjykata ka pranuar se edhe shogatat mund té pérfitonin nga mbrojtja e nenit 6 § 1 kur ato
kérkojné té mbrojné té drejtat dhe interesat specifike té anétaréve té tyre (Gorraiz Lizarraga et
autres c. Espagne § 45), d.m.th. té drejta specifike pér té cilat ato mund té kérkojné respektimin si
persona juridiké (té tilla si e drejta e « publikut » pér informim ose pér pjesémarrje né vendimmarrje
pér sa i pérket mjedisit (Kolektivi kombétar i informimit dhe opozités né uzinén Melox — Collectif Stop
Melox dhe Mox c. Francés (déc.)), ose kur veprimtaria e shogatés nuk mund té konsiderohet si
actio popularis (L’Erabliére A.S.B.L. c. Belgique).

16. Kur njé legjislacion parashikon disa kushte pér pranimin né njé puné apo njé profesion, i
Moor c. Belgique, § 43). Pér shembull, kur njé kérkues mund té pretendojé né ményré té justifikuar
se i pérmbush kushtet e caktuar nga ligji pér t'u regjistruar né listén e urdhérit té mjekéve, neni 6
mund té zbatohet (Chevrol c. France, § 55 ; shih, a contrario, Bouilloc c. France (déc.)). Sidoqofté, kur
rregullsia e njé procedure me karakter civil pranon njé ankesé gjygésore qé éshté ushtruar nga
kérkuesi, éshté miré té tregohet se ka lindur njé « mosmarréveshje » lidhur me njé té « drejté me
natyré civile », edhe pse autoritetet e brendshme mé né fund kané ¢muar se kérkuesi nuk i plotéson
kushtet e duhura (pér shembull : e drejta pér té ndjekur njé specializim né mjekési gé kérkuesi e
kishte nisur jashté shtetit K6k c. Turquie, § 37).

3. Natyra « civile » e sé drejtés

17. Njé e drejté duhet té konsiderohet ose jo si njé e drejté me natyré civile né dritén e Konventés,
jo sipas cilisimit juridik, por sipas pérmbajtjes materiale dhe efekteve qé i jep e drejta e brendshme
e shtetit né fjalé. | takon Gjykatés, né ushtrimin e kontrollit té saj, té mbajé parasysh gjithashtu
objektin dhe géllimin e Konventés, si dhe sistemet e sé drejtés sé brendshme té shteteve té tjera
kontraktuese (Kdnig c. Allemagne, § 89).

18. Né parim, zbatueshméria e nenit 6 § 1 pér ¢éshtje gjygésore midis individésh qé jané cilésuar si
civile né té drejtén e brendshme nuk hap debat para Gjykatés (pér njé ¢éshtje qé ka té béjé me njé
ndarje né fakt, Airey c. Irlande, § 21).

4. E drejta me karakter privat : dimensioni pasuror

19. Gjykata ¢mon se ndodhen né fushén e zbatimit te nenit 6 § 1 procedurat gé, né té drejtén e
brendshme, varen nga « e drejta publike » dhe rezultati i sé cilave éshté pércaktues pér té drejtat
dhe detyrimet me karakter privat. Kéto procedura pér shembull mund té kené té béjné me
autorizimin pér té shitur njé terren (Ringeisen c. Autriche, § 94), pér shfrytézimin e njé klinike private
(Kénig c. Allemagne, §§ 94-95), njé leje ndértimi (shih, pér shembull, Sporrong et Lénnroth c. Suéde,
§ 79), pér pronésiné dhe pérdorimin e njé ndértese fetare (Famulli greko-katolike Sémbata Bihor
c. Rumanie, § 65), pér njé autorizim administrativ lidhur me kushtet e ushtrimit té njé aktiviteti
(Benthem c. Pays-Bas, § 36), pér njé licencé shitjeje pér pijé alkolike (Tre Traktérer Aktiebolag kundér
Suedisé, § 43), ose pér njé ¢éshtje gé synon pagimin e démshpérblimeve né rast sémundje ose
aksidenti pér faj té shérbimit (Chaudet c. France, § 30).

20. Neni 6 zbatohet, mbi té njéjtén bazé, pér procedurat disiplinore té béra para organeve
profesionale né té cilat ndérhyn e drejta pér té praktikuar njé profesion (Le Compte, Van Leuven et
De Meyere c. Belgique; Philis c. Grece (n°2), § 45), pér njé padi kundér shtetit pér neglizhencé (X
c.France, pér njé kérkesé pér anulimin e njé vendimi administrativ qé cenon té drejtat e kérkuesit
(De Geouffre de la Pradelle c. France), pér njé proceduré administrative gqé ka té béjé me ndalimin e
peshkimit né zonat gé u parkasin kérkuesve (Alatulkkila et autres c. Finlande, § 49) dhe pér njé
proceduré tenderimi né té cilén hyn né lojé njé e drejté me natyré civile — e tillé si e drejta pér té
mos béré diskriminime pér shkak té bindjeve fetare ose opinioneve politike gjaté miratimit té
kontratave té punéve publike (Tinnelly & Sons Ltd dhe et autres et McElduff et autres c.Royaume-
Uni, § 61 ; shih, a contrario, I.T.C. Ltd c. Malte (déc.)).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

21. Neni 6 § 1 zbatohet pér njé ankesé pér démshpérblim nga pala e démtuar (Perez c. France [GC],
§§ 70-71), me pérjashtim té rastit té njé padie civile té béré vetém pér géllime ndéshkimore ose
hakmarrje private (Sigalas c. Gréce, § 29 ; Mihova c. Italie (déc.)). Konventa nuk garanton si té tillé té
drejtén pér té nisur njé ndjekje penale ose pér té dénuar penalisht té tretét. Qé njé e drejté e tillé té
lidhet me Konventén, duhet detyrimisht qé viktima té ushtrojé té drejtén pér té ndérmarré njé padi,
me natyré civile, té ofruar nga e drejta e brendshme, qofté edhe pér té fituar njé démshpérblim
simbolik ose pér té mbrojtur njé té drejté me karakter civil, si, pér shembull té drejtén pér té gézuar
« njé emér té miré » (Perez c. France [GC], § 70 ; shih gjithashtu pér njé shumé simbolike Gorou
c. Gréece (n°2) [GC], § 24). Pér rrjedhoj&, neni 6 zbatohet pér njé proceduré me démshpérblim té
palés sé démtuar gé nga momenti gé personi kérkon njé démshpérblim pérve¢ dénimit pér veprén
penale, me pérjashtim té rastit kur i interesuari ka hequr doré né ményré té qarté nga e drejta pér
marrjen e njé démshpérblimi.

22. Neni 6 § 1 mund té zbatohet pér njé padi civile pér démshpérblim pér té ashtuquajtura
keqtrajtime té kryera nga policia e shtetit (Aksoy c.Turquie, § 92).

B. Shtrirja né tipa té tjeré mosmarréveshjesh

23. Gjykata e ka gjykuar nenin 6 § 1 té zbatueshém né mosmarréveshjet gé kané té béjné me
céshtje shogérore, vecanérisht né procedurén gé lidhet me pushimin e njé punonjési nga njé
ndérmarrje private (Buchholz c. Allemagne), né njé proceduré qgé ka té béjé me dhénien e
kompensimeve té sigurimeve shoqgérore (Feldbrugge c. Pays-Bas), ose kompensimit financiar té
ndihmés sociale, edhe né kontektsin e njé sistemi pa kontribute (Salesi c. Italie), dhe me njé
proceduré gé ka té béjé me detyrimin pér té paguar kuatizacionet e sigurimeve shoqérore (Schouten
et Meldrum c. Pays-Bas (pér sa i pérket kundérshtimit nga punédhénési i pranimit té sémundjes
profesionale té punonjésit, shih Eternit c. France (déc.), § 32). Né kéto ¢éshtje, Gjykata ka ¢muar se
elementet e sé drejtés private kané pérparési ndaj elementeve té sé drejtés publike. Pérvec késaj,
ajo ka véné re se ka ngjashméri midis sé drejtés pér pagesén e ndihmés sociale dhe sé drejtés pér t'u
démshpérblyer nga njé fondacion privat pér persekutimet naziste (Wos c. Pologne, § 76).

24. Mosmarréveshjet qé kané té béjné me népunésit civilé, né parim, bien né fushén e zbatimit té
nenit6 §1. Né vendimin Pellegrin c. France [GC] (§§ 64-71), Gjykata ka miratuar njé kriter
« funksional ». Né vendimin e saj Vilho Eskelinen et autres c. Finlande [GC], §§ 50-62, ajo ka vendosur
té ndjeké njé qasje té re. Né parim, prezumohet se neni 6 mund té zbatohet dhe i takon Shtetit té
paditur té tregojé, sé pari, se sipas sé drejtés sé brendshme njé kérkues népunés civil, nuk ka té
drejté té keté akses né njé gjykaté, dhe sé dyti, se pérjashtimi nga té drejtat e garantuara nga neni 6
éshté i bazuar kur béhet fjalé pér kété népunés (§ 62 pikérisht). Nése kérkuesi do té kishte akses né
njé gjykaté sipas sé drejtés sé brendshme, neni 6 zbatohet (edhe pér oficerét e ushtrisé né shérbim
dhe dhe pér kérkesat e tyre para gjykatave ushtarake ; shih lidhur me kété, Pridatchenko et autres
c. Russie, § 47). Njé instancé jo-gjyqésore né té drejtén e brendshme mund té cilésohet « gjykaté »,
né sensin material té termit, nése ajo ushtron pa asnjé dyshim njé funksion gjygésor (Oleksandr
Volkov c. Ukraine, §§ 88-91). Kur béhet fjalé pér kriterin e dyté, pérjashtimi duhet té bazohet « né
arsye objektive gé lidhen me interesin e shtetit », cka e detyron shtetin té tregojé se objekti i
¢éshtjes né fjalé lidhet me ushtrimin e autoritetit publik ose se ai vé né dyshim lidhjen e veganté
midis népunésit civil dhe shtetit. Késhtu, asgjé né parim nuk e justifikon hegjen e garancive té nenit
6, konflikteve té zakonshme té punés - té tilla si ato qé kané té béjné me pagén, démshpérblimin ose
té drejta té tjera té kétij lloji - pér shkak té karakterit té veganté té marrédhénies midis népunésit té
interesuar dhe shtetit né fjalé (shih, pér shembull, ¢éshtjen gé lidhet me té drejtén e personelit té
shérbimeve té policisé pér njé démshpérblim té vecanté né céshtjen Vilho Eskelinen et autres
c. Finlande [GC]). Né dritén e kritereve té formuluara né vendimin Vilho Eskelinen dhe té tjeré,
Gjykata ka deklaruar se neni 6 § 1 zbatohet né procesin pér shkarkimin e padrejté té hapur nga njé
punonjése e ambasadés (sekretare dhe centraliste né ambasadén e Polonisé : Cudak c. Lituanie [GC],
§§ 44-47, dhe, po ashtu nga njé kryellogaritar : Sabeh El Leil c. France [GC], § 39), nga njé shef i
prefekturés sé policisé (Siki¢ c. Croatie, §§ 18-20) ose nga njé oficer i ushtrisé para gjykatave
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ushtarake (Vasilchenko c. Russie §§ 34-36), né njé proces qé ka té béjé me té drejtén pér njé vend si
sekretar né parlament (Savino et autres c. Italie), né njé procedim disiplinor té ndérmarré kundér njé
gjykatési (Oluji¢ c. Croatie), né ankesén e njé prokurori kundér vendimit presidencial pér transferim
(Zalli c. Albanie (déc.) dhe referenca té tjera té cituara), né njé proces gé lidhet me karrierén
profesionale té njé administratori té doganave (e drejta pér konkuruar pér njé rritje né detyré: Fiume
c. Italie, §§ 33-36).

25. Céshtjet e praqitura para njé gjykate kushtetuese mund té bien gjithashtu né fushén e zbatimit
té nenit 6 nése procedura kushtetuese ka njé ndikim pércaktues né zgjidhjen e ¢éshtjes (pér sa i
pérket njé sé drejte me « natyré civile ») para gjykatave té zakonshme (Ruiz-Mateos c. Espagne). Nuk
ndodh késhtu me konfliktet qé lidhen me njé dekret presidencial gé i jep shtetésiné si rast i veganté
njé té treti ose qé synon té pércaktojé nése mund té konstatohen shkelje té betimit né akuzén ndaj
presidentit (Paksas c. Lituanie [GC], §§ 65-66). Kriteret e zbatimit té nenit 6 § 1 pér njé masé té
pérkohshme shtrihen né Gjykatén kushtetuese (Kiibler c. Allemagne, §§ 47-48).

26. Sé fundi, neni 6 mund té zbatohet gjithashtu né ¢éshtje té tjera gé nuk jané ngushtésisht me
natyré pasurore, té tilla si ¢éshtjet mjedisore, pér té cilat mund té lindin mosmarréveshje qé kané té
béjné me té drejtén e jetés, shéndetit ose mjedisit té shéndetshém (Taskin et autres c. Turquie),
vendosja e fémijéve né gendrat pritése (McMichael c. Royaume -Uni ), modalitetet e shkollimit té
fémijéve (Elles et autres c. Suisse, §§ 21-23), e drejta pér té provuar atésiné (Alaverdyan c. Arménie
(déc.), § 33), e drejta pér liri (Laidin c. France (n° 2)), modalitetet e paraburgimit pér té burgosurit -

pér shembull ¢éshtjet qé lidhen me kufizimet té cilave u nénshtrohen té burgosurit e vendosur né
burgje té sigurisé sé larté (Enea c. Italie [GC], §§ 97-107) ose né qgeli sigurie (Stegarescu et Bahrin c.
Portugal) ose njé proceduré disiplinore gé ka guar né kufizimet e vizitave té anétaréve té familjes né
burg (Gilmez c. Turquie, § 30) apo kufizime té késaj natyre (Ganci c. Italie, § 25), e drejta pér té
gézuar njé emér té miré (Helmers c. Suede), e drejta pér té pasur akses né dokumente administrative
(Loiseau c. France (déc.)), ose njé ankesé kundér regjistrimit né njé skedé policie gé ndikon né té
drejtén pér té pasur njé emér té miré, e drejta pér mbrojtje té pronés dhe mundésia pér té gjetur njé
puné dhe pér té siguruar jetesén (Pocius c. Lituanie, §§ 38-46 ; UZukauskas c. Lituanie, §§ 32-40), e
drejta pér té marré pjesé né njé shoqgaté (Sakellaropoulos c. Gréce (déc.) — po késhtu, njé proceduré
gé lidhet me ekzistencén ligjore té njé shoqate ka té béjé me té drejtat me karakterin civil té
shoqatés, edhe pse sipas legjislacionit té brendshém, ¢éshtja e lirisé sé bashkimit né shoqgaté ka té
béjé me fushén e té drejtés publike (APEH Uldézotteinek Szévetsége et autres c. Hongrie, §§ 34-35) —
dhe, sé fundi, e drejta pér té ndjekur studimet e larta (Emine Arag c. Turquie, §§ 18-25), ¢ka vlen
shumé mé tepér pér arsimin fillor (Orsus et autres c. Croatie [GC], § 104). Neni 6 shtrihet késhtu né
procedura qé mund té kené né ményré té padiskutueshme pasoja té drejtpérdrejta dhe té
réndésishme né jetén private té individit (Alexandre c. Portugal, §§ 51 et 54).

C. Zbatueshméria e nenit 6 né njé proceduré té ndryshme nga
procedura kryesore

27. Procedurat paraprake té tilla si seancat pér masa té pérkohshme zakonisht nuk konsiderohen si
procedura « gé vendosin» pér mosmarréveshjet mbi té drejtat ose detyrimet me karakter civil dhe
normalisht nuk gézojné mbrojtjen e nenit 6 (shih, vecanérisht, Verlagsgruppe News GmbH
c. Autriche (déc.) dhe Libert c. Belgique (déc.)). Sidoqofté, Gjykata kohét e fundit i éshté larguar
jurisprudencés sé saj té méparshme pér té miratuar njé gasje té re.

28. Né vendimin Micallef c. Malte ([GC], §§ 83-86), ajo ka vendosur se zbatueshméria e nenit 6 né
masat e provizore varet nga respektimi i disa kushteve. Sé pari, e drejta né fjalé si né procedurén e
themelit ashtu edhe né procedurén urdhéruese duhet té jeté me « natyré civile » sipas kuptimit té
Konventés. Sé dyti, natyra, objekti dhe géllimi i masés sé pérkohshme, si dhe efektet e saj mbi té
drejtén né fjalé, duhen shqyrtuar nga afér. Sa heré qé mund té mendojmé se njé masé éshté
pércaktuese pér té drejtén ose detyrimin né fjalé, me natyré civile, ciladoqofté periudha gjaté sé
cilés ajo ka gené né fuqi, neni 6 mund té zbatohet.

11/66 Gjykata evropiane e té drejtave té njeriut


http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-100462
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-92505
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-91145
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-103580
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-93274
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-93274
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62395
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-102618
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-102835
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-67400
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62478
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-102284
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-100411
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-65414
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-94071
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-97971
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-97971
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-86398
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-65981
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62259
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-44612
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-99822
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-99820
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-103103
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63397
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-88442
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-97690
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-114664
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-23005
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-23005
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-45140
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-95029

Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

29. Njé vendim i ndérmjetém mund té krahasohet me masa dhe procedura té pérkohshme ose
parandaluese, pra, té njéjtat kritere vlejné pér té pércaktuar nése neni 6 zbatohet né aspektin e vet
civil (Mercieca et autres c. Malte, § 35).

30. Gjithmoné duke iu referuar parimeve té vendimit Micallef c. Malte [GC], neni6 mund té
zbatohet duke pritur njé proceduré ekzekutimi sipas kritereve té lartcituara (Central Mediterranean
Development Corporation Limited c. Malte (n° 2), §§ 21-23).

31. Neni 6 zbatohet né njé proceduré té pérkohshme gé ka té njéjtin objekt si procedura e themelit
né zhvillim e sipér, kur urdhri i pérkohshém éshté menjéheré i ekzekutueshém dhe synon té
shprehet pér té njéjtén té drejté (RTBF c. Belgique, §§ 64-65).

32. Procedurat penale dhe civile té njépasnjéshme: nése e drejta e brendshme e njé shteti
parashikon njé proceduré gé pérmban dy faza- até ku gjykata vendos mbi ekzistencén e té drejtés
pér démshpérblim me interesat, pastaj até ku ajo cakton shumén-, éshté e arsyeshme té mendohet
se sipas nenit 6§ 1 e drejta me natyré civile mund « té pércaktohet » vetém pasi té pércaktohet
shuma né fjalé : té pércaktosh njé té drejté do té thoté té shprehesh jo vetém pér ekzistencén e saj,
por edhe pér shtrirjen e saj apo modalitetet e ushtrimit, ¢ka pérfshin sigurisht shifrén e
démshpérblimit me interesat (Torri c. Italie, § 19).

33. Zbatimi i vendimeve gjyqésore : neni 6 § 1 zbatohet né té gjitha fazat e procedurave gjyqésore
gé synojné té zgjidhin « mosmarréveshjet mbi té drejtat dhe detyrimet me karakter civil », pa 1éné
pas dore fazat e métejshme té vendimeve mbi themelin. Ekzekutimi i njé vendimi, pavarésisht i cilés
gjykaté, duhet konsideruar pra, si pjesé pérbérése e « procesit » né kuptimin e nenit 6 (Hornsby
c. Gréce, § 40 ; Romarniczyk c. France, § 53, kur béhet fjalé pér zbatimin e njé vendimi i cili autorizon
mbulimin e njé pensioni ushgimor). Pavarésisht zbatueshmérisé sé nenit 6 né procedurén fillestare,
jo detyrimisht titulli i ekzekutimit pérmes té cilit njé mosmarréveshje mbi té drejtat me karakter civil
éshté zgjidhur, buron nga njé proceduré ku mund té zbatohet neni 6 (Buj c.Croatie, § 19). Vendimi
pér njé urdhér konfiskimi té shpallur nga njé gjykaté e huaj bie né fushén e veprimit té nenit 6,
vetém pér aspektin e tij civile. (Saccoccia c. Autriche (déc.)).

34. Kérkesat pér rihapjen e procedurés: neni 6 nuk éshté i zbatueshém né procedurén ku éshté
shqyrtuar njé kérkesé gé synon rishikimin e njé procesi civil gé ka pérfunduar me njé vendim té
formés sé preré (Sablon c. Belgique, § 86). Ky arsyetim vlen edhe pér njé kérkesé rishikimi té
paragitur pas njé vendimi té Gjykatés qé ka vendosur se ka shkelje (Verein gegen Tierfabriken
Schéeiz (VgT) c. Suisse (n°2), §24). Mbetet njé rast shumé i veganté né té cilin procedura pér
rishikim, e quajtur késhtu né rendin juridik té brendshém, ishte e vetmja rrugé e sé drejtés sé
brendshme pér té korrigjuar shkeljen e interesave civile késhtu gé zgjidhja e saj éshté konsideruar
pércaktuese pér « té drejtat dhe detyrimet me natyré civile» té kérkuesit (Melis c. Grece, §§ 19-20).

35. Neni 6 éshté deklaruar i zbatueshém né njé proceduré té palés sé treté gé kishte njé ndikim té
drejtpérdrejté mbi té drejtat dhe detyrimet me karakter civil té kérkuesve (Kakamoukas et autres
c. Gréce [GC), § 32).

D. Procedurat e pérjashtuara

36. Té tregosh se njé ¢éshtje éshté me natyré « pasurore » nuk mjafton né vetvete pér té shkaktuar
zbatueshmeériné e nenit 6 § 1 né aspektin e vet civil (Ferrazzini c. Italie [GC], § 25).

37. Procedurat fiskale figurojné ndérmjet procedurave gé gjenden jashté fushés sé zbatimit té nenit
6 : procedura fiskale lidhet ende me thelbin e prerogativave té pushtetit publik, meqé karakteri
publik i marrédhénies midis taksapaguesve dhe pushtetit lokal mbetet parésor (ibidem, § 29). Po
késhtu, pérjashtohen procedurat pérmbledhése gé lidhen me pagesat e detyrimeve doganore
(Emesa Sugar N.V. c. Pays- Bas (déc.)).

38. Ndodh e njéjta gjé, né fushén e imigracionit, pér hyrjen, géndrimin dhe largimin e té huajve, kur
éshté fjala pér procedura gé lidhen me dhénien e azilit politik ose njé débim (kérkesé anulimi pér njé
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vendim débimi (Maaouia c. France [GC], § 38) ; njé ekstradim (Pefiafiel Salgado c. Espagne (déc.) ;
Mamatkoulov et Askarov c. Turquie [GC], §§ 81-83) ; njé kérkesé pér démshpérblim dhe interesat té
ndérmarré nga njé azilkérkues (Panjeheighalehei c. Danemark (déc.)), pavarésisht pasojave serioze
té mundshme né jetén private ose familjare apo perspektivat e punésimit. Moszbatueshméria
shtrihet né raportimin pér njé té huaj né dosjen e njé sistemi informatik t& marréveshjeve Schengen
(Dalea c. France (déc.)). E drejta pér njé pasaporté dhe e e drejta pér shtetési nuk jané té drejta me
natyré civile sipas nenit 6 (Smirnov c. Russie (déc.)). Sidoqofté, e drejta e njé té huaji pér té aplikuar
pér njé leje pune mund té lidhet me nenin 6 pér sa i pérket si punédhénésit ashtu edhe
punékérkuesit, edhe pse, sipas sé drejtés sé brendshme, ky i fundit nuk ka té drejté té kérkojé leje
pune, me pérjashtim kur béhet fjalé pér njé pengesé procedurale e cila nuk ka asnjé ndikim mbi
Iéndén e sé drejtés (Jurisic et Collegium Mehrerau c. Autriche, §§ 54-62).

39. Sipas vendimit Vilho Eskelinen et autres c. Finlande [GC], ¢éshtjet qé kané té béjné me népunésit
civilé nuk lidhen me fushén e zbatimit té neni 6 kur pérmbushen dy kritere: e drejta kombétare
duhet té keté pérjashtuar shprehimisht aksesin né gjykaté pér postin apo kategoriné e rrogétaréve
né fjalé; kjo shkelje duhet té mbéshtetet né arsye objektive gé lidhen me interesin e shtetit (§ 62). Ky
éshté rasti i njé ushtari té pérjashtuar nga ushtria pér akte té thyerjes sé disiplinés i cili nuk mund ta
kundérshtonte vendimin e pérjashtimit para gjykatés, dhe ku « lidhja e veganté e besimit dhe
besnikérisé midis atij dhe shtetit, éshté véné né dyshim (Sukiit c. Turquie (déc.)). Me géllim qé té
justifikohet pérjashtimi, nuk mjafton gé shteti té tregojé se funksionari né fjalé merr pjesé né
ushtrimin e pushtetit publik ose se ekziston- si shprehet Gjykata né vendimin Pellegrin — njé « lidhje
e vecanté e besimit dhe besnikérisé » midis té interesuarit dhe shtetit punédhénés. Duhet gjithashtu
gé shteti té tregojé se objekti i céshtjes lidhet me ushtrimin e autoritetit shtetéror ose vé né dyshim
lidhjen e vecanté té lartpérmendur. Né parim, asgjé nuk e justifikon qé té pérjashtohen nga
garancité e nenit 6, konfliktet e zakonshme té punés — té tilla si ato gé lidhen me pagén,
démshpérblimin ose té drejta té tjera té kétij lloji - pér shkak té karakterit té vecanté té
marrédhénies midis funksionarit té interesuar dhe shtetit né fjalé (Vilho Eskelinen et autres
c. Finlande [GC], § 62).

40. Sé fundi, té drejtat politike té tilla si e drejta pér t'u zgjedhur dhe pér ta mbajtur mandatin
(céshtje elektorale: Pierre-Bloch c. France, § 50), e drejta pér pension si ish deputet (Papon c. France
(déc.)), ose e drejta e njé partie pér aktivitete politike (pér rastin e shkrirjes sé njé partie : Refah
Partisi (Parti de la Prospérité) et autres c. Turquie (déc.)) nuk do t¢ mund té konsideroheshin si té
drejtat me natyré civile né kuptimin e nenit 6 § 1. Po késhtu, procedura né kuadrin e té cilés njé
organizate jogeveritare té ngarkuar pér té vézhguar zgjedhjet legjislative, iu refuzua aksesi né
dokumente qé nuk pérmbanin informacione mbi veté kérkuesin, nuk i pérket fushés sé zbatimit té
nenit 6 § 1 (Geraguyn Khorhurd Patgamavorakan Akumb c. Arménie (déc.)).

41. Nga ana tjetér, Gjykata kohét e fundit ka rikonfirmuar se e drejta pér té raportuar pér ¢éshtje té
diskutuara né seancé publike nuk ishte me natyré civile (Mackay et BBC Scotland c. Royaume- Uni,
§§ 20-22).

o 42, Pérfundimi: Kur ekziston njé « mosmarréveshte lidhur me té drejtat dhe detyrimet me
karakter civil » e tillé si¢ pércaktohet sipas kritereve té lartpérmendura, neni 6 § 1 i garanton
ndérgjyqésit né fjalé té drejtén qé mosmarréveshja té njihet nga njé gjykaté. Ky nen sanksionon
késhtu « té drejtén pér njé gjykaté » ku e drejta pér akses, d.m.th. e drejta pér t'iu drejtuar njé
gjykate pér céshtje civile, pérbén njé aspekt. Késaj i shtohen garancité e parashikuara né nenin 6
§ 1 pér sa i pérket organizimit dhe pérbérjes sé gjykatés dhe pér sa i pérket zhvillimit té
procedurés. E gjithé kjo shkurt formon té drejtén pér njé « proces té rregullt » (Golder
¢. Royaume- Uni, § 36).

13/66 Gjykata evropiane e té drejtave té njeriut


http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63399
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-43404
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-68182
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-95460
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-97520
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-76823
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-76492
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-80247
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-82371
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-80247
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-80247
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62671
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-70897
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-31548
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-31548
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-92548
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-102144
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62054
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62054

Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

Il. Edrejta pér njé gjykaté

Neni6 § 1 i Konventés

« 1. Cdo person ka té drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té
arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé (...) pér
mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile (...). »

A. E drejta pér akses né njé gjykaté

43. E drejta pér njé proces té rregullt, e garantuar nga neni 6 § 1, duhet interpretuar né dritén e
parimit té sundimit té ligjit, gé kérkon ekzistencén e njé rruge gjygésore efektive e cila lejon té
kérkohen té drejtat civile (Béles et autres c. République tchéque, § 49).

Cdo ndérgjyqas ka té drejtén gé njé gjykaté ta njohé mosmarréveshjen gé lidhet me té « drejtat dhe
detyrimet me natyré civile ». Késhtu, neni 6 § 1 sanskionon té « drejtén pér njé gjykaté » ku « e
drejta pér akses », d.m.th.e drejta pér t'iu drejtuar njé gjykate té ¢éshtjeve civile, pérbén njé aspekt
(Golder c. Royaume- Uni, § 36). E « drejta pér njé gjykaté», ashtu si e drejta pér akses, nuk marrin njé
karakter absolut : ato mund té japin shkas pér kufizime, por nuk do té mund t’i kufizonin aksesin e
hapur individit né njé ményré apo né njé piké té tillé gé e drejta té cenohet né veté pérmbajtjen e saj
(Philis c. Gréce (n°1), §59; De Geouffre de la Pradelle c. France, § 28 ; Stanev c. Bulgarie [GC],
§ 229)".

1. Njé e drejté konkrete dhe efektive

44. E drejta pér akses né gjykaté duhet té jeté « konkrete dhe efektive » (Bellet c. France, § 38).
Efektshméria e sé drejtés pér akses kérkon gé njé individ té "gézojé mundésiné e qarté dhe konkrete
pér té kundérshtuar njé ndérhyrje né té drejtat e tij » (ibidem, § 36 ; Nunes Dias c. Portugal (déc.)
béhet fjalé pér rregulla gé lidhen me thirrjen pér t'u paraqgitur né gjykaté). Rregullorja gé lidhet me
afatet gé duhen respektuar pér té formuluar njé rekurs synon té sigurojé administrimin e miré té
drejtésisé dhe respektimin, vecanérisht, té parimit té sigurisé juridike (Cafiete de Goii c. Espagne,
§ 36). Pra, rregullorja né fjalé, ose zbatimi gé i béhet asaj, nuk duhet ta pengojé ndérgjyqésin té
pérdoré rrugén e rekursit (Miragall Escolano et autres c. Espagne ; Zvolsky et Zvolskad c. République
tchéque, § 51).

45. Né rrethanat e vecanta té njé c¢éshtjeje, ky karakter konkret dhe efektiv mund té pengohet, pér
shembull :
= nga kostoja shumé e larté e procedurés né raport me kapacitetin financiar té ndérgjygésit :

o pagesa shumé e larté e garancisé pér njé ankesé pér démshpérblim e interesa (Ait-
Mouhoub c. France, §§ 57-58 ; Garcia Manibardo c. Espagne, §§ 38-45) ;

@ Shpenzimet shumé té larta té procedurés (Kreuz c. Pologne, §§ 60-67 ; Podbielski et
PPU Polpure c. Pologne, §§ 65-66; Weissman et autres c. Roumanie, §42; et, a
contrario, Reuther c. Allemagne (déc.)) ;

= nga probleme afatesh :

o afati i zbatueshém pér rekursin qé ¢on né papranueshmériné e tij (Melnyk c. Ukraine,
§26);

o kur «fakti qé té interesuarve iu kundérshtua parashkrimi né njé stad shumé té
pérparuar té procedurés - gé kérkuesit e kishin ndjekur me besnikéri dhe me njé ritém

1. shih gjithashtu pjesén « Drejtési ».
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disi intensiv— i privoi ata pérfundimisht nga ¢cdo mundési pér té& mbrojtur té drejtén e
tyre » Yagtzilar et autres c. Grece, § 27) ;

= nga ekzistenca e barrierave procedurale qé pengojné ose kufizojné mundésité pér t'iu
drejtuar njé gjykate :

o njé interpretim vecanérisht strikt nga ana e gjykatave té brendshme i njé regulleje
procedurale (formalizém i tepruar) mund t’i privojé kérkuesit nga e drejta pér akses né
gjykaté (Pérez de Rada Cavanilles c. Espagne, §49; Miragall Escolano et autres
c. Espagne, § 38 ; Sotiris et Nikos Koutras ATTEE c. Gréce, §20; Béles et autres
c. République tchéque, § 50 ; RTBF c. Belgique, §§ 71-72 et 74) ;

o kérkesat lidhur me ekzekutimin e vendimit té méparshém mund té pengojné té drejtén
pér akses né gjykaté, pér shembull kur situata e pagéndrueshme ekonomike e kérkuesit
pérjashton gofté edhe fillimin e ekzekutimit té vendimeve té shpalluara nga procesi i
méparshém (Annoni di Gussola et autres c. France, § 56 ; krahasoni me Arvanitakis
c. France (déc.)).

o rregullat e procedurés gé pengojné disa subjekte té sé drejtés té paragesin njé padi né
gjykaté (Les saints monasteéres c. Grece, § 83, Philis c. Grece (n° 1), § 65 ; Lupas et autres
c. Roumanie (n° 1), §§ 64-67, dhe, pér té paafté té rritur, Stanev c. Bulgarie [GC], §§ 241-
245)2,

Pérkundrazi, gjithmoné kur béhet fjalé pér formalizém, kushtet e pranueshmérisé té njé rekursi né
kasacion mund té jené me té drejté mé té rrepta se pér njé gjykaté apeli. Duke marré parasysh
specifikén e gjykatés sé kasacionit, mund té pranohet gé njé formalizém mé i madh té shogérojé
procedurén e ndjekur né té, sidomos kur procedura e kasacionit vjen pas shqyrtimit té céshtjes nga
njé gjykaté e shkllallés sé paré, e mé pas nga njé gjykaté apeli gé kané té dyja, juridksion té ploté
(Levages Prestations Services c. France, §§ 44-48 ; Brualla Gémez de la Torre c. Espagne, §§ 34-39).

46. Pérvec késaj e drejta pér njé gjykaté nénkupton jo vetém té drejtén pér té paragitur njé padi,
por edhe té drejtén pér njé zgjidhje gjygésore té ¢éshtjes (Kutic c. Croatie, §§ 25 dhe 32 lidhur me
ndérprerjen e procedurave ; Ac¢imovic c. Croatie, § 41 ; Beneficio Cappella Paolini c. Saint-Marin,
§ 29, lidhur me njé mohim té drejtésisé). E drejta pér njé gjykaté mund té shkelet gjithashtu nga
mosrespektimi nga njé gjykaté i afatit ligjor kur ajo vendos mbi ankimime kundér vendimeve té
njépasnjéshme me njé kohézgjatje té kufizuar (Musumeci c. Italie, §§ 41-43) ose né rast mungese
vendimi (Ganci c. Italie, §31). E «drejta pér njé gjykaté » mbulon gjithashtu ekzekutimin e
vendimeve®.

2. Kufizimet

47. E drejta pér akses né gjykata nuk éshté absolute. Aty ka vend pér kufizime té pranuara
heshturazi né ményré té nénkuptuar (Golder c. Royaume- Uni, § 38; Stanev c. Bulgarie [GC], § 230).
Késhtu ndodh sidomos pér kushtet e pranueshmérisé sé njé rekursi, sepse pér nga natyra ai kérkon
njé rregulllim nga shteti, i cili gézon né kété rast njé hapésiré té caktuar vlerésimi (Luordo c. Italie,
§ 85).

48. Gjithsesi, kéto kufizime nuk duhet té kufizojné aksesin e ofruar individit né njé ményré apo deri
né njé piké ku e drejta pér akses té cenohet né veté pérmbajtjen e vet. PEér mé tepér kufizimet nuk
pajtohen me nenin 6 § 1 té Konventés vetém nése ato ndjekin njé géllim legjitim dhe nése ekziston
njé « raport i arsyeshém proporcionaliteti midis mjeteve té pérdorura dhe géllimit té parashikuar »
(Ashingdane c. Royaume- Uni, § 57 ; Fayed c. Royaume- Uni , § 65 ; Markovic et autres c. Italie [GC],
§99).

49. E drejta pér akses né njé gjykaté mund t'i nénshtrohet késhtu, né disa rrethana té caktuara,
kufizimeve legjitime, té tilla si afatet ligjore té parashkrimit (Stubbings et autres c. Royaume- Uni,

2. Shih gjithashtu pjesén « Ndihma juridksionale ».
3. Shih pjesén « Ekzekutimi ».
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§§ 51-52), urdhérave gé kérkojné pagesén e njé garancie judicatum solvi (Tolstoy Miloslavsky
¢. Royaume- Uni , §§ 62-67), njé kérkese pérfagésimi (R.P. et autres c. Royaume- Uni , §§ 63-67).

50. Kur aksesi pér gjykaté kufizohet me ligj ose né praktiké, Gjykata shqyrton nése kufizimi prek
thelbin e sé drejtés, vecanérisht, nése ajo ndjek njé qgéllim legjitim dhe nése ekziston njé raport i
arsyeshém proporcionaliteti midis mjeteve té pérdorura dhe qéllimit té caktuar: Ashingdane
c. Royaume- Uni, § 57. Nése kufizimi éshté né pajtueshméri me parimet gé ajo veté ka nxjerré, nuk
ka asnjé shkelje té nenit 6 § 1.

51. Imuniteti gjygésor i organizatave ndérkombétare para gjyqgtarit kombétar: kjo rregull
konvencionale - gé ndjek njé géllim legjitim (Waite et Kennedy c. Allemagne [GC], § 63) — éshté e
pranueshme sipas nenit 6 § 1 vetém nése kufizimi qé buron prej saj nuk éshté i ¢proporcionuar.
Késhtu, ajo éshté né pajtueshméri nése ndérgjygésit zotérojné rrugé té tjera té arsyeshme pér té
mbrojtur né ményré efikase té drejtat e tyre té garantuara nga Konventa (ibidem, §§ 68-74 ; Prince
Hans-Adam Il de Liechtenstein c. Allemagne [GC], § 48 ; Chapman c. Belgique (déc.), §§ 51-56).

52. Imuniteti i Shteteve : rregulla e imunitetit té shteteve gjithashtu pranohet nga bashkésia e
kombeve. Masat e mara nga njé Shtet anétar té cilat reflektojné rregullat e sé drejtés
ndérkombétare pérgjithésisht té njohura né fushén e imunitetit té shteteve nuk pérbéjné
automatikisht kufizime joproporcionale me té drejtén pér akses né njé gjykaté (Fogarty c. Royaume-
Uni [GC], § 36 ; McElhinney c. Irlande [GC], § 37 ; Sabeh El Leil c. France [GC], § 49).

= |muniteti juridiksional i shteteve : Né rastin kur zbatimi i parimit té imunitetit juridiksional
té shtetit pengon ushtrimin e sé drejtés pér akses né drejtési, duhet paré nése rrethanat e
céshtjes e justifikojné njé pengesé té tilla. Kjo e fundit duhet té ndjeké njé géllim legjitim
dhe duhet té jeté né proporcion me kété qéllim (ibidem, §§ 51-54 ; Cudak c. Lituanie [GC],
§ 59). Dhénia e imunitetit sovran njé shteti né njé proceduré civile ndjek « qgéllimin
legjitim » pér té respektuar té drejtén ndérkombétare me qéllim gé t'i japé pérparési
mirésjelljes dhe marrédhénieve té mira midis shteteve (Fogarty c. Royaume- Uni [GC],
§ 34 ; Al-Adsani c. Mbretérisé sé Bashkuar [GC], § 54 ; Treska c. Albanie et Italie (déc.)). Sa
pér proporcionalitetin e masés sé maré né ¢do ¢éshtje, kjo mund té cenojé veté thelbin e
sé drejtés sé ndérgjyqésit pér té pasur akses né gjykaté (Cudak c. Lituanie [GC], § 74 ; Sabeh
El Leil c. France [GC], § 67) ose jo (Al-Adsani c. Royaume- Uni [GC), § 67 ; Fogarty
¢. Royaume- Uni [GC], § 39 ; McElhinney c. Irlande [GC], § 38).

Imuniteti gjyqésor i shteteve ka pésuar kufizime gé lidhen me evoluimin e sé drejtés
ndérkombétare zakonore : késhtu rregulla e imunitetit mund té mos zbatohet né kontratat
e punés té lidhura midis njé shteti dhe personelit t&€ misioneve té tij diplomatike jashté
shtetit, pérveg rasteve gé i nénshtrohen pérjashtimeve té pércaktuara (Sabeh El Leil
c. France [GC], §§ 53-54 et 57-58). Njé imunitet i kufizuar mund té ekzistojé pér sa i pérket
operacioneve tregtare té realizuara midis njé shteti dhe njé personi fizik té huaj (Oleynikov
c. Russie, §§ 61 et 66). Pérkundrazi, Gjykata ka konstatuar né vitin 2001 se, nése dukej se
ekzistonte né té drejtén ndérkombétare dhe té krahasuar njé tendencé pér té kufizuar
imunitetin e shteteve né rast démtimesh trupore té shkaktuara nga njé akt apo njé
mungesé né shtetin forum (shteti qé gjykon), kjo praktiké nuk éshté aspak universale
(McElhinney c. Irlande [GC], § 38).

= Imuniteti ekzekutues i shteteve né vetvete, nuk éshté kundér nenit 6 § 1. Gjykata né 2005-
én ka konstatuar se té gjithé tekstet juridike ndérkombétare qé trajtojné imunitetin e
shteteve sanksiononin parimin e pérgjithshém sipas té cilit Shtetet e huaja pérfitojné, duke
iu nénshtruar disa pérjashtimeve té pércaktuara rigorozisht, imunitetin e ekzekutimit né
territorin e shtetit forum (shteti qé gjykon) (Manoilescu et Dobrescu c. Roumanie et Russie
(déc.), § 73). Pér shembull, Gjykata né 2002 ka deklaruar : « nése gjykatat greke e kané
dénuar shtetin gjerman t'u paguajé démshpérblimet dhe interesat kérkuesve, kjo nuk sjell
domosdoshmérisht pér shtetin grek detyrimin pér t'u siguruar kérkuesve mbulimin e
garancisé pérmes njé procedure ekzekutimi té detyrueshme né tokén greke»
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(Kalogeropoulou et autres c. Gréce et Allemagne (déc.)). Kéto vendime vlejné pér té drejtén
ndérkombétare né fuqi né epokén e shqyrtuar, dhe nuk pérjashtojné njé zhvillim té
métejshém té késaj té drejte.

53. Imuniteti parlamentar : Fakti qé shtetet u japin zakonisht njé imunitet pak a shumé té zgjeruar
anétaréve té Parlamentit pérbén njé praktiké té vjetér, qé synon t'u mundésojé shprehjen e liré
pérfagésuesve té popullit dhe té pengojé gé pérndjekje partizane té cenojné funksionin parlamentar
(C.G.I.L. et Cofferati c. Italie (n° 2), § 44). Imuniteti parlamentar mund té jeté késhtu né pajtueshmeéri
me nenin 6, nése :

= ndjek géllime legjitime : liria e shprehjes e Parlementit dhe ruajtja e ndarjes sé pushteteve
midis legjislativit dhe gjyqésorit (A. c. Royaume- Uni, §§ 75-77 et 79) ;

= nuk éshté i ¢proporcionuar né raport me géllimet e synuara, nése viktima ka rrugé té tjera
té arsyeshme pér té mbrojtur né ményré efikase té drejtat e tij (ibidem, § 86) dhe nése
imuniteti kufizohet né ushtrimin e funksionit parlamentar (ibidem, § 84 ; Zollmann
¢. Royaume- Uni (déc.)). Mungesa e lidhjes sé dukshme me aktivitetin parlamentar kérkon
njé interpretim té ngushté té nocionit té proporcionalitetit midis géllimit té caktuar dhe
mjeteve té pérdorura (Cordova c. Italie (n°2) § 64 ; Syngelidis c. Gréce, § 44). Né fakt, nuk
duhet kufizuar né ményré té papajtueshme me nenin 6 § 1 e drejta pér akses né gjykaté e
individéve sa heré gé fjalimet e denoncuara para drejtésis€, mbahen nga anétaré té
Parlamentit (Cordova c. Italie (n°1), § 63 ; C.G.I.L. et Cofferati c. Italie (n°2), §§ 46-50 ku,
pér mé tepér, viktimat nuk kané rrugé tjetér té arsyeshme pér té mbrojtur té drejtat e
tyre).

54. Privilegji gjygésor i magjistratéve nuk éshté i papajtueshém me nenin 6 § 1 nése ndjek njé géllim
legjitim : funksionimin e miré té drejtésisé (Ernst et autres c. Belgique, § 50), dhe nése respekton
parimin e proporcionalitetit gé kérkuesit té kené rrugé té tjera té€ arsyeshme pér té mbrojtur me
efikasitet té drejtat e tyre té garantuara nga Konventa (ibidem, § 53-55).

55. Imunitetet gé gézojné funksionarét : kufizimet e kapacitetit té ndérgjygésve pér té nisur njé
proceduré gjyqésore pér té paditur konstatime dhe pérfundime té funksionaréve té cilat démtojné
reputacionin e tyre, mund té ndjekin njé géllim legjitim me interes publik (Fayed c. Royaume- Uni,
§ 70) por duhet té ekzistojé njé raport proporcionaliteti midis mjeteve té pérdorura dhe kétij géllimi
legjitim (ibidem, §§ 75-82).

56. Kufizimet ndaj imuniteteve : qé njé shtet té mund, pa rezerva ose pa kontroll té organeve té
Konventés, té shmangé nga kompetenca e gjykatés njé seri veprimesh juridike civile ose t'i clirojé
nga ¢do pérgjegjési civile grupe apo kategori njerézish, kjo nuk pajtohet me sundimin e ligjit né njé
shoqéri demokratike as mé parimin themelor qé shérben si bazé pér nenin 6 § 1, d.m.th. qé kérkesat
civile duhen paraqitur para njé gjyqtari (ibidem, § 65 ; McElhinney c. Irlande [GC], §§ 23-26 ; Sabeh El
Leil c. France [GC], § 50).

B. Hegja doré

1. Parimi

57. Né sistemin juridik té brendshém té Shteteve anétare, heqgja doré nga e drejta pér njé shqyrtim
té ¢éshtjes té vet nga njé gjykaté haset shpesh né fushén civile, vecanérisht né formén e klauzolave
kontraktuale té arbitrazhit. Duke paragitur pér té interesuarit si dhe pér administratén e drejtésisé
pérparési té pakundérshtueshme, né parim, ajo nuk bie ndesh me Konventén (Deweer c. Belgique,
§ 49).

2. Kushtet

58. Ndérgjygésit mund té heqin doré nga e drejta e tyre pér njé gjykaté né favor té njé arbitrazhi,
me kusht gé njé hegje doré e kétij lloji té jeté e liré, e ligishme dhe pa ekuivok (Suda c. République
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tchéque, §§ 48-49). E drejta pér njé gjykaté merr né fakt njé réndési té madhe né njé shogéri
demokratike ndaj njé individ nuk duhet ta humbé kété té drejté pér faktin e vetém se ka nénshkruar
njé marréveshje paragjyqésore (ibidem)”.

C. Ndihma ligjore

1. Dhénia e ndihmés ligjore

59. Neni 6 § 1 nuk parashikon qé shteti duhet té japé njé ndihmé ligjore falas né c¢do
mosmarréveshje qé prek njé té « drejté me natyré civile » (Airey c. Irlande, § 26). Né fakt, ka njé
dallim té garté midis nenit 6 § 3 c) —i cili garanton té drejtén pér ndihmé ligjore falas me disa kushte
né procedurat penale - dhe nenit 6 § 1, qé nuk i referohet aspak ndihmés ligjore (Essaadi c. France,
§ 30).

60. Megjithaté, Konventa synon té mbrojé té drejtat konkrete dhe efektive, né veganti té drejtén
pér njé gjykaté. Késhtu, neni 6 § 1 mund t’i detyrojé ndonjéheré autoritetet té ofrojné ndihmén e
njé anétari té dhomés sé avokatéve kur kjo ndihmé éshté e domosdoshme né aksesin efektiv pér
gjyqtar (Airey c. Irlande, § 26).

61. Pérgjigja nése neni 6 kérkon ose jo t'i ofrohet késhillimi juridik njé ndérgjyqési varet nga
rrethanat e vecganta té ¢éshtjes (ibidem ; Steel et Morris c. Royaume- Uni, § 61 ; McVicar c. Royaume-
Uni, § 48). Céshtja éshté té mésosh nése, duke mbajtur parasysh térésiné e rrethanave, mungesa e
ndihmés ligjore do ta privojé kérkuesin nga njé proces i rregullt ibidem, § 51).

61. Fakti nése neni 6 nénkupton dhénien e njé ndihme ligjore varet veganérisht nga :

= réndésia e ¢éshtjes pér kérkuesin (Steel et Morris c. Royaume- Uni, §61; P., C. et S.
c. Royaume- Uni, § 100) ;

=  kompleksiteti i sé drejtés ose procedurés sé zbatueshme (Airey c. Irlande, § 24) ;

= kapaciteti i ndérgjyqésit pér té paragitur veté né ményré efikase ¢éshtjen e tij (McVicar
¢. Royaume- Uni, §§ 48-62 ; Steel et Morris c. Royaume- Uni, § 61) ;

= ekzistenca e njé detyrimi ligjor pér t'u pérfagésuar nga avokati (Airey c. Irlande, § 26 ;
Gnahoré c. France, § 41 in fine).

62. Megjithaté, kjo e drejté nuk éshté absolute dhe pér rrjedhojé mund té jeté e pranueshme qé
dhénia e ndihmés ligjore té kufizohet, pérvegse nga pikat e cituara né paragrafin e méparshém,
vecanérisht edhe né funksion té :

= situatés financiare té ndérgjyqésit (Steel et Morris c. Royaume- Uni, § 62) ;

= mundésive té suksesit né proceduré (ibidem).

Késhtu, mund té ekzistojé njé sistem i ndihmés ligjore qé pérzgjedh ¢éshtjet qé duhet té pérfitojné
prej saj. Sidogofté, sistemi i ngritur nga ligjvénési duhet té ofrojé garanci substanciale pér té
shmangur arbitraritetin (Gnahoré c. France, § 41 ; Essaadi c. France, § 36 ; Del Sol c. France, § 26 ;
Bakan c. Turquie, §§ 75-76 duke iu referuar vendimit Aerts c. Belgique qé bén fjalé pér njé cenim té
veté thelbit té té drejtés pér akses né njé gjykaté). Pra duhet marré parasysh konkretisht cilésia e
sistemit té ndihmés ligjore té Shtetit (Essaadi c. France, § 35) dhe té verifikohet nése metoda e
zgjedhur éshté né pérputhje me Konventén (Santambrogio c. Italie, § 52 ; Bakan c. Turquie, §§ 74-
78 ; Pedro Ramos c. Suisse, §§ 41-45).

63. Eshté thelbésore té tregohet arsyeja e refuzimit té ndihmés ligjore dhe té vendosésh me kujdes
lidhur me té (Tabor c. Pologne, §§ 45-46; Saoud c. France, §§ 133-136).

64. Nga ana tjetér, nuk éshté kundér nenit 6 refuzimi i ndihmeés ligjore ndaj njé personi juridik té
huaj (Granos Organicos Nacionales S.A. c. Allemagne, §§ 48-53).

4. Shih gjithashtu pjesén « Publicitet».
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2. Efektshmeéria e ndihmés ligjore té dhéné

65. Shteti nuk mban pérgjegjési pér aktet e kryera nga njé avokat i caktuar kryesisht. Né fakt, nga
pavarésia e dhomeés sé avokatéve né lidhje me Shtetin, (Staroszczyk c. Pologne, § 133), del se detyra
e mbrojtjes i takon kryesisht ndérgjygésit dhe avokatit té tij, se ky i fundit caktohet pér té dhéné
ndihmén ligjore ose paguhet nga klienti i vet. Realizimi i mbrojtjes si i tillé, me pérjashtim té disa
rrethanave té vecanta, nuk mund ta béjé shtetin pérgjegjés né emér té Konventés (Tuzinski
c. Pologne (déc.)).

e 66. Gjithsesi, té caktosh njé avokat pér té pérfagésuar njé palé nuk siguron né vetvete
efetshmériné e ndihmés (Sialkowska c. Pologne, §§ 110 et 116). Avokati i caktuar kryesisht mund
té keté njé pamundési pér njé kohé té gjaté ose mund t'i shmanget detyrave té ndihmés ligjore.
Nése lajmérohen, autoritetet kombétare duhet ta zévendésojné, né rast té kundért, megjithé
dhénien e ndihmés ligjore falas, ndérgjyqési do té privohej né praktiké nga njé ndihmé e vérteté
(Bertuzzi c. France, § 30).

67. Veganérisht, éshté pérgjegjési e shtetit té kujdeset pér ekuilibilibrin e drejté midis aksesit efektiv
né drejtési dhe pavarésisé sé dhomés sé avokatéve. Gjykata ka nénvizuar qarté se né rastin e njé
refuzimi té mundshém té njé avokati té caktuar pér ndihmén ligjore duhen detyrimisht té
plotésohen standardet e cilésisé. Por kéto standarde nuk plotésohen nése mangési té sistemit té
ndihmés ligjore i privojné ndérgjygésit nga aksesi « konkret dhe i vérteté » né njé gjykaté, qé éshte
njé e drejté e tye (Staroszczyk c. Pologne, § 135 ; Sialkowska c. Pologne, § 114 — shkelje).

lll. Kérkesat institucionale

Neni 6 § 1 i Konventés

« 1. Cdo person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet (...) nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé (...) pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyrés civile (...). »

A. Nocioni i « gjykatés »

1. Nocioni autonom

68. Njé autoritet gé nuk figuron ndérmjet gjykatave té njé shteti, sipas nenit 6 § 1, mund té
konsiderohet si « gjykaté » né kuptimin material té termit (Sramek c. Autriche, § 36).

69. Njé « gjykaté » karakterizohet né kuptimin material nga roli i saj gjyqésor : té zgjidhé, né bazé té
normave té sé drejtés, me juridiksion té ploté dhe né pérfundim té njé procedure té organizuar, ¢do
¢céshtje gé éshté né kompetencén e saj (ibidem, § 36 ; Chypre c. Turquie [GC], § 233).

70. Kompetenca pér té vendosur éshté e pandashme nga nocioni i veté « gjykatés ». Procedura para
njé « gjykate » duhet té sigurojé « zgjidhjen juridiksionale té c¢éshtjes » qé kérkon neni 6 §1
(Benthem c. Pays-Bas, § 40).

71. Kompetenca pér té dhéné vetém mendime késhillimore jo té detyrueshme juridikisht nuk éshté
e mjaftueshme, edhe pse kéto mendime né shumicén e rasteve kané pérparési (ibidem).

72. Me « gjykaté » neni6 §1 nuk kupton domosdoshmérish njé juridiksion té tipit klasik, té
integruar né strukturat gjygésore té zakonshme té vendit. Gjykata mund té krijohet pér té gjykuar
¢éshtje gé lidhen me njé fushé té vecang, pér té cilat mund té diskutohet né ményré adekuate jashté
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sistemit gjygésor té zakonshém. Ajo qé ka réndési pér té siguruar respektimin e nenit 6 § 1, éshté
zbatimi i garancive si materiale ashtu edhe procedurale (Rolf Gustafson c. Suéde, § 45).

73. Késhtu, njé organ i ngarkuar pér té zgjidhur njé numér té kufizuar ¢éshtjesh té pércaktuara
mund té konsiderohet si njé gjykaté me kusht qé té ofrojé garancité e duhura (Lithgow et autres
c. Royaume- Uni , § 201, né lidhje me njé gjykaté arbitrazhi).

74. Njé grumbullim atributesh (me natyré administrative, rregullatore, gjygésore, késhillimore
disiplinore) nuk do t& mundeshin té vetém ta privonin njé institucion nga cilésia e tij si « gjykaté »
(H. c. Belgique, § 50).

75. Eshté i genésishém pér veté nocionin e « gjykatés » pushteti pér té& dhéné njé vendim té
detyrueshém gé nuk mund té ndryshohet nga njé autoritet jogjygésor né dém té njé pale (Van de
Hurk c. Pays-Bas, § 45). Né té vérteté, njé nga elementet themelore té sundimit té ligjit éshté
parimi i sigurisé sé raporteve juridike, i cili kérkon, midis té tjerash, qé zgjidhja e dhéné né ményré
pérfundimtare pér ¢do ¢éshtje nga gjykatat té mos vihet né dyshim (Brumdrescu c. Roumanie [GC],
§61).°

76. Njé « gjykaté» duhet gjithashtu té pérmbushé njé seri kushtesh té tjera- pavarésiné, vecanérisht
ndaj ekzekutivit, paanshmériné, kohézgjatjen e mandatit té anétaréve, garancité e ofruara nga
procedura shumé prej té cilave figurojné né tekstin e veté nenit 6 § 1 (Le Compte, Van Leuven et De
Meyere c. Belgique, §55; Chypre c. Turquie [GC], §233). Né fakt, si pavarésia ashtu edhe
paanshméria jané elemente thelbésore pérbérése té nocionit « gjykaté »°.

77. Shembuj té organeve gé jané njohur né cilésiné e « gjykatés » sipas nenit 6 § 1 té Konventés :

= njé autoritet rajonal i transaksioneve té pasurive té patundshme (Sramek c. Autriche, § 36),

= njé zyré e démshpérblimit té viktimave té shkeljeve (té ligjit) (Rolf Gustafson c. Suéde,
§ 48),

= njé komitet pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve té pronaréve té pyjeve (Argyrou et autres
c. Grece, § 27).

2. Shkallét e gjykatés

78. Neni 6 § 1 nuk i detyron Shtetet kontraktuese té krijojné gjykata apeli ose kasacioni. Sidoqofté,
njé shtet gé ka krijuar gjykata té késaj natyre ka detyrimin té kujdeset qé ndérgjyqésit té pérfitojné
nga garancité themelore té nenit 6 § 1 (Platakou c. Gréce, § 38) :

= Vlerésimi in concreto: ményra se si neni 6 §1 zbatohet kétu, varet nga vecorité e
procedurave té apelit dhe té kasacionit. Kushtet e pranueshmérisé sé njé rekursi né
kasacion mund té jené mé té rrepta se pér njé gjykaté apeli (Levages Prestations Services
c. France, § 45).

= Zbatimi in globo: duhet marré parasysh térésia e procesit té ndérmarré né rendin e
brendshém juridik (ibidem). Pér rrjedhojé, njé gjykaté mé e larté ose supreme, né disa
raste, mund té korrigjojé shkeljen fillestare té njé dispozite té Konventés (De Haan c. Pays-
Bas, § 54).

79. Kérkesat pér fleksibilitet dhe efikasitet plotésisht né pajtueshméri me mbrojtjen e té drejtave té
njeriut, mund té justifikojné ndérhyrjen paraprake té organeve administrative ose profesionale dhe
aq mé tepér té organeve gjygésore gé nuk i pérmbushin né té gjitha aspektet kérkesat e nenit 6 (Le
Compte, Van Leuven et De Meyere c. Belgique, § 51). Nuk ka shkelje té Konventés nése procedura e
zhvilluar para tyre éshté béré objekt i « kontrollit té métejshém té njé organi gjygésor me juridiksion
té ploté» i cili paraget garancité e kétij neni (Zumtobel c. Autriche, §§ 29-32 ; Bryan c. Royaume- Uni ,
§ 40).

5. Shih gjithashtu pjesén « Zbatimi i vendimeve ».
6. Shih pjesén « pavarésia dhe paanésia».
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80. Po késhtu, caktimi i detyrés gjykatave ordinale (e urdhérave profesionale) apo gjykatave
paritare, pér té dhéné vendime nuk pérbén né vetvete shkelje té Konventés. Sidogofté, Konventa
urdhéron atéheré, té paktén, njérin nga dy sistemet e méposhtém : ose kéto gjykata pérmbushin
veté kérkesat e nenit 6 § 1, ose ato nuk u pérgjigjen kétyre kérkesave, por kontrollohen mé tej nga
« njé organ gjygésor me juridiksion té ploté » qé paraget garancité e neni 6 § 1 (Albert et Le Compte
c. Belgique, § 29 ; Gautrin et autres c. France, § 57).

81. Késhtu Gjykata ka konfirmuar gjithmoné se neni 6 §1 urdhéron gé vendimet e mara nga
autoritetet administrative té cilat nuk i pérmbushin veté kérkesat e késaj dispozite, t'u nénshtrohen
kontrollit t& métejshém « té njé organani gjygésor me juridiksion té ploté» (Ortenberg c. Autriche,
§31)’.

3. Kontrolli me juridiksion té ploté

82. E meriton emértimin « gjykaté », sipas nenit 6 § 1, vetém njé organ qé gézon juridiksion té ploté
(Beaumartin c. France, § 38). Né fakt, neni 6 § 1 kérkon nga gjykatat njé kontroll gjygésor té vérteté
(Obermeier c. Autriche, § 70). Ushtrimi i juridiksionit té ploté nga njé gjykaté nénkupton gé ajo nuk
heq doré nga asnjéri prej komponentéve té funksionit té gjykimit (Chevrol c. France, § 63).

83. Duhet gé « gjykata » té keté kompetencén pér té shqyrtuar té gjitha problemet nga piképamja e
fakteve dhe e sé drejtés gé jané té réndésishme pér ¢éshtjen e paraqitur para saj (Terra Woningen
B.V. c. Pays-Bas, § 52).

84. Por ka fusha té specializuara (pér shembull né fushén e rregullimit urban dhe rural) né té cilén
gjykatési ka njé kompetencé té kufizuar né fushén e fakteve - por ai mund té anulojé vendimin e
administratés pér njé arsyetim arbitrar dhe joracional té fakteve (Bryan c. Royaume- Uni , §§ 44-47 ;
Crompton c. Royaume- Uni , §§ 70-73).

85. Jurisprudenca ka vendosur kritere pér té vlerésuar nése kontrolli éshté « me juridiksion té
ploté » né kuptimin e Konventés (Sigma Radio Television Ltd c. Chypre, §§ 151-157). Késhtu, pér té
matur nése organi gjyqésor ushtron njé kontroll t&é mjaftueshém, éshté miré té merren parasysh tre
kriteret e kombinuara gé vijojné :

= Objekti i vendimit té kontestuar :

o Nése vendimi administrativ vendos mbi njé ¢éshtje té thjeshté faktesh, kontrolli i
gjyqtarit duhet té jeté mé i thellé vetém kur béhet fjalé pér njé fushé té specializuar qé
kérkon kompetenca teknike specifike;

o Sistemet ekzistuese né Evropé kufizojné, né pérgjithési, kompetencén e gjykatésit né
fushén e kontrollit té fakteve, por nuk e pengojné té anulojé vendimin pér motive té
ndryshme. Kjo nuk vihet né piképyetje nga jurisprudenca.

= Metoda e ndjekur pér té arritur né kété vendim : cilat ishin garancité procedurale para
autoritetit administrativ té kontestuar?

o Nése ankuesi ka pasur tashmé, né stadin administrativ paraprak, garanci procedurale
gé pérmbushin shumé kérkesa té nenit 6, kjo mund té justifikojé njé kontroll gjygésor
té métejshém jo shumé rigoroz (Bryan c. Royaume- Uni , §§ 46-47 ; Holding et Barnes
PLC c. Royaume- Uni (déc.)).

= Pérmbajtja e ¢éshtjes, pérfshi kétu edhe mjetet e apelit, si ato té déshiruara ashtu dhe ato
reale (Bryan c. Mbretérisé sé Bashkuar, § 45) :

o gjykimi duhet té shqyrtojé piké pér piké secilin nga mjetet e ankuesit mbi themelin, pa
refuzuar asnjérin prej tyre, dhe té japé arsye té garta pér rrézimin e tyre. Pér sa i pérket
fakteve, gjyqtari duhet té rishqyrtojé ata qé jané né gendér té ankimimit té ankuesit.
Késhtu nése ankuesi ngre vetém problemin e mjeteve té procedurés, nuk mund ta

7. Shih gjithashtu pjesén « Rregullsi ».
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gortojé mé pas gjyqtarin se nuk éshté shprehur mbi faktet (Potocka et autres
c. Pologne, § 57).

86. Késhtu, pér shembull, refuzimi i njé gjykate pér t'u shprehur né ményré té pavarur mbi disa pika
fakti kryesore pér zgjidhjen e mosmarréveshjes para saj, mund té pérbéjé njé shkelje té nenit 6 § 1
(Terra Woningen B.V. c. Pays-Bas, §§ 53-55). Po késhtu ndodh kur gjyqtari nuk ka kompetencé pér
problemin gendror té ¢éshtjes (Tsfayo c. Royaume- Uni , § 48). Né fakt, né raste té tilla, ajo qé éshté
vendimtare pér pérfundimin e ¢éshtjes i shmanget njé shqyrtimi gjygésor té pavarur.

87. Nése njé mjet i apelit konsiderohet si i vlefshém, gjykata qé kryen kontrollin duhet té anulojé
vendimin e kontestuar dhe té japé ajo veté njé vendim té ri, ose ta dérgojé ¢éshtjen para té njgjtit
organ ose njé organi tjetér (Kingsley c. Royaume- Uni [GC], §§ 32 and 34).

88. Kur faktet vértetohen nga administrata gjaté njé procedure pothuaj-gjygésore qé respekton
shumé nga kérkesat e nenit 6 § 1, gé nuk ka kontestim pér vértetésiné e fakteve té vendosura né
kété ményré as pér sa i pérket pérfundimeve té nxjerra nga kéto fakte nga administrata, dhe ku
gjyqtari ka trajtuar piké pér piké mjetet e tjera té apelit té ndérgjygésit, atéheré mendohet se
kontrolli i ushtruar nga gjykata e apelit ka njé shtrirje t&é mjaftueshme pér sa i pérket nenit 6 §1
(Bryan c. Royaume- Uni , §§ 44-47).

89. Shembuj organesh gjyqésore gé nuk jané paré si organe qé gézojné « juridiksion té ploté » :

= njé Gjykaté administrative e cila mund té pércaktojé vetém nése autoritetet e kané
pérdorur pushtetin e tyre diskrecionar né pajtueshméri me objektin dhe géllimin e ligjit
(Obermeier c. Autriche, § 70) ;

= njé gjykté qé vendos né kasacion mbi vendimet e instancave disiplinore té urdhérave
profesionale, pa pasur pushtetin pér té vlerésuar proporcionalitetin midis gabimit dhe
sanksionit (Diennet c. France, § 34, gé ka té béjé me urdhérin e mjekéve Mérigaud
c. France, § 69, mbi urdhérin e ekspertéve gjeometér);

= njé Gjykaté kushtetuese e cila mund té shqyrtojé procedurén e ankimuar, vetém nga
piképamja e pajtueshmérisé me Kushtetutén, cka nuk i lejon té shqyrtojé térésiné e fakteve
té ¢éshtjes (Zumtobel c. Autriche, §§ 29-30) ;

= késhilli i shtetit qé, né pajtueshméri me jurisprudencén e tij, ishte i detyruar té ndigte
domosdoshmérisht mendimin e ministrit pér té zgjidhur problemin e zbatueshmérisé sé
traktateve gé i ishin parashtruar, d.m.th. té njé autoriteti qé éshté i jashtém pér té, qé i
pérket pér mé tepér pushtetit ekzekutiv, pa ia nénshtruar kété mendimin kritikés dhe as
njé debati kontradiktor. Pozicioni i ndérmjetém i autoritetit ministerial, i cili ishte
pércaktues pér pérfundimin e ¢éshtjes gjygésore, nuk Ié shkas pér asnjé rekurs nga ana e
kérkueses e cila madje nuk ka pasur asnjé mundési gé elementet e pérgjigjes sé saj té
shqyrtohen nga ministri (Chevrol c. France, §§ 81-82).

90. Pérkundrazi:

= Chaudet c. France : Késhilli i shtetit vendoste né kuadrin e njé rekursi pér njé abuzim
pushteti, né shkallé té paré dhe té fundit. Edhe pse ai nuk gézonte, né kété rast,
« juridiksion té ploté », cka do t'i lejonte té zévendésonte vendimin e késhillit mjekésor té
aeronautikés civile me vendimin e tij, nga dosja dilte se ai kishte mundur té shqyrtonte té
gjitha mjetet e ngritura nga kérkuesja, nga piképamja e fakteve dhe e sé drejtés, dhe té
vlerésonte té gjitha dokumentet e dosjes sé saj mjekésore, né bazé té rezultateve té té

gjitha raporteve mjekésore té diskutuara nga palét. Gjykata vendosi se ¢éshtja e kérkueses
ishte shqyrtuar né respekt té kérkesave té pércaktuara né nenin 6 § 1 (§§ 37-38).

= Zumtobel c. Autriche : Gjykata ka gjykuar se Gjykata administrative austriake i kishte
pérmbushur kérkesat e nenit 6 § 1 pér ¢éshtje qé nuk kishin té bénin vetém me pushtetin
diskrecionar té administratés, dhe se ajo kishte shqyrtuar mjetet e themelit, piké pér pike,
pa gené aspak e detyruar té pretendojé se nuk ka kompetencén pér t'iu pérgjigjur
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¢céshtjes ose pér té kérkuar disa fakte té caktuara (§§ 31-32 —gjithashtu, Ortenberg
c. Autriche, §§ 33-34 ; Fischer c. Autriche, § 34).

=  McMichael c. Royaume- Uni : né kété ¢éshtje, rregullorja e Cheriff Court e cila e deklaron
njé fémijé si té birésueshém mund té béhet objekt rekursi né Court of Session. Kjo e fundit
ka juridiksion té ploté né kété drejtim: ajo bazohet zakonisht né gjetjet e faktit té
Sheriff Court por nuk éshté e detyruar té veprojé késhtu. Ajo mund, sipas rastit, té
mbledhé veté elemente té provés ose ta ¢ojé ¢éshtjen para Sheriff Court duke dhéné
udhézime pér sa i pérket ményrés sé procedimit (§ 66). Nga ana tjetér, Sheriff Court duke
vendosur si njé gjykaté apeli kundér vendimeve té komisioneve té fémijéve ka gjithashtu
juridiksion té ploté gqé mund t’i njohé ato nga themeli si parregullsi procedurale té
pretenduara (§ 82).

=  Potocka et autres c. Pologne : fusha e kompetencés sé Gjykatés sé larté administrative e
pércaktuar nga kodi i procedurés administrative kufizohej me kontrollin e ligjshmérisé sé
vendimeve administrative té kontestuara. Megjithaté, ajo kishte gjithashtu pushtetin té
anulonte njé vendim né térési ose pjesérisht nése provohej se kérkesat procedurale pér njé
proces té rregullt nuk ishin respektuar né procedurén qé kishte cuar né marrjen e
vendimit. Arsyetimi i ndjekur nga Gykata e larté administrative tregon se né té vérteté ajo e
ka shqyrtuar c¢éshtjen né aspektin e bazueshmérisé. Ndérkohé qé gjykata e larté
administrative mund ta kishte kufizuar analizén duke konstatuar mangésité formale dhe
materiale té kérkesés sé kérkuesve pér té konfirmuar vendimet e kontestuara, ajo ka
shqyrtuar té gjitha mjetet e kérkuesve né themel, piké pér piké, pa u detyruar té pranojé se
nuk ka kompetencén pér t'iu pérgjigjur ¢céshtjes apo pér té gjetur faktet pérkatése. Ajo ka
dhéné njé vendim té arsyetuar me kujdes dhe argumentet e kérkuesve té cilat ishin té
réndésishme pér zgjidhjen e ¢éshtjes kané gené objekt i njé shqyrtimi té thelluar. Késhtu
kontrolli i Gjykatés sé larté administrative kishte njé shtrirje t& mjaftueshme pér té
pérmbushur kérkesat e nenit 6 § 1 (§§ 56-59).

4. Zbatimii vendimeve

a. E drejta pér zbatimin e menjéhershém té njé vendimi gjykate pérfundimtar dhe
té detyrueshém

91. Neni 6 § 1 mbron zbatimin e vendimeve gjygésore pérfundimtare dhe té detyrueshme (dhe jo
zbatimin e vendimeve gé mund t’'i nénshtrohen kontrolleve té gjykatave mé té larta) (Ouzounis et
autres c. Grece, § 21).

92. Né fakt, e drejta e ekzekutimit té vendimeve té tilla, pavarésisht se té cilés gjykaté jang, éshté
pjesé pérbérése e « sé drejtés pér njé gjykaté » (Hornsby c. Gréce, § 40 ; Scordino c. Italie (n° 1) [GC],
§ 196). Né mungesé té saj, garancité e nenit 6 § 1 té Konventés nuk do té kishin asnjé efekt dhe nuk
do té ishin té dobishme (Bourdov c. Russie, §§ 34 et 37).

93. Kjo merr njé réndési edhe mé té madhe né kontekstin e njé ¢éshtjeje administrative. Né fakt,
duke ndérmarré njé rekurs pér anulim para gjykatés mé té larté administrative té vendit, ndérgjyqgési
synon té arrijé shfuqizimin e aktit té kontestuar, por sidomos hegjen e pasojave té tij.

94. Mbrojtja e efektshme e ndérgjyqésit dhe rivendosja e drejtésisé kérkojné, pra, detyrimin pér
administratén gé té zbatojé vendimin (Hornsby c. Gréece, § 41 ; Kyrtatos c. Gréce, §§ 31-32).

95. Késhtu, nése njé faré vonese né ekzekutimin e vendimit pérfundimtar mund té justifikohet né
rrethana té vecanta, kjo vonesé nuk duhet té jeté e tillé gé té preké té drejtén e ndérgjygésit pér
zbatimin e tij (Bourdov c. Russie, §§ 35-37).
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96. Né kété kuptim, vendimi duhet té jeté i ploté, i pérkryer dhe jo i pjesshém (Matheus c. France,
§ 58 ; Sabin Popescu c. Roumanie, §§ 68-76), dhe nuk mund té pengohet, té shfuqizohet ose té
vonohet né ményré té tepruar (Immobiliare Saffi c. Italie [GC], § 74)

97. Refuzimi i gjykatés mé té ulét pér té mbajtur parasysh njé vendim té dhéné nga njé gjykaté mé e
larté- cka mund té ¢ojé né anulime té njépasnjéshme né kuadrin e njé procedure té vetme- do té
binte ndesh me nenin 6 § 1 (Turczanik c. Pologne, §§ 49-51).

98. Njé afat ekzekutimi i paarsyeshém pér njé vendim té detyrueshém mund té sjellé si pasojé
shkeljen e Konventés. Karakteri i arsyeshém i afatit duhet té vlerésohet duke marré parasysh
vecanérisht kompleksitetin e procedurés sé ekzekutimit, géndrimin e kérkuesit dhe té autoriteteve
kompetente si dhe masén dhe natyrén e shumeés sé dhéné nga gjyqtari (Railian c. Russie, § 31).

99. Pér shembull, Gjykata ka ¢muar se nése nuk merren pér mé shumé se pesé vjet masat e
nevojshme né pérputhje me njé vendim gjygésor té formés sé preré dhe té detyrueshém, autoritetet
kombétare u heqin dispozitave té nenit 6 § 1 ¢do efekt té dobishém (Hornsby c. Gréce, § 45).

100. Né njé c¢éshtje tjetér, njé afat prej nénté muajsh pér ekzektutimin e njé vendimi nga
administrata nuk éshté gjykuar si i paarsyeshém, pér shkak té rrethanave pérkatése (Moroko
c. Russie, §§ 43-45).

101. Gjykata ka vendosur pér shkelje té sé drejtés pér njé gjykaté té garantuar nga neni 6 § 1 pér
shkak té refuzimit té autoriteteve, pothuaj pér katér vjet, pér té dhéné ndihmén e pushtetit publik
pér zbatimin e njé urdhér débimi té njé qgiramarrési (Lunari c. Italie, §§ 38-42), ose pér shkak té njé
shtyrjeje té ekzekutimit — pér mé shumé se gjashté vjet — shkaktuar nga ndérhyrja e métejshme e
ligiévénésit, i cili vinte né dyshim vendimin gjygésor lidhur me débimin e girramarrésit, vendim gé
kishte humbur késhtu ¢do efekt té dobishém nga dispozitat legjislative té kontestuara [GC], §§ 70
dhe74).

102. Njé individ gé ka fituar kundér Shtetit pagesén e démshpérblimit né pérfundim té njé
procedure gjygésore nuk éshté i detyruar mé pas té ndérmarré njé proceduré tjetér pér té
garantuar ekzekutimin e detyruar (Bourdov c. Russie (n°2), § 68). Eshté detyré e autoriteteve té
Shtetit (/lavorivskaia c. Russie, § 25) té garantojné ekzekutimin e njé vendimi té dhéné kundér kétij té
fundit dhe madje qé nga data kur ky vendim béhet i detyrueshém dhe i formés sé preré (Bourdov
c. Russie (n° 2), § 69).

103. Sigurisht, té interesuarit qé kané kundrejt shtetit njé garanci té bazuar mbi njé vendim duhet
té kryejné disa hapa proceduralé né ményré gé té mundésojné ose shpejtojné zbatimin e vendimit.
Detyrimi gé u béhet kreditoréve gé té bashképunojné nuk duhet sidoqofté té tejkalojé até qé éshté
detyrimisht e nevojshme dhe nuk e gliron administratén nga detyrimet e saj (ibidem).

104. Késhtu pagesa e vonuar e shumave té detyrimit me ané té procedurés sé ekzekutimit té
detyruar nuk mund té riparojné refuzimin e zgjatur té autoriteteve kombétare pér té gené né
pajtueshméri me vendimin, dhe nuk kryen njé démshpérblim adekuat (Scordino c. Italie (n° 1) [GC],
§ 198).

105. Nga ana tjetér, géndrimi i autoreteve pér t'i kérkuar kérkuesit njé parapagim té shpenzimeve
pér hapjen e njé procedure ekzekutimi té vendimit té detyrueshém té dhéné né favor té tij, pa
mbajtur parasysh se ai mund té mos e keté kété shumég, i imponon té interesuarit njé barré shumé té
madhe dhe e kufizon té drejtén e tij pér akses né njé gjykaté deri né até piké sa kjo e drejté cenohet
né veté thelbin e vet (Apostol c. Géorgie, § 65).

106. Ndérgjygési nuk duhet té privohet nga pérfitimi, né njé afat té aryeshém i vendimit
pérfundimtar gé i ka dhéné atij démshpérblimin pér démet e pésuara (Bourdov c. Russie, § 35), ose
njé banesé (Tétériny c. Russie, §§ 41-42), pavarésisht nga procedurat e ndérlikuara ekzekutuese té
Shtetit ose nga sistemi i tij buxhetor. Shteti nuk mund té nxjerré si pretekst véshtirésité financiare as
njé mungesé tjetér burimesh pér té justifikuar mosekzekutimin (Bourdov c. Russie, § 35 ; SARL Amat-
G et Mébaghichvili c. Géorgie, § 47 ; Scordino c. Italie (n° 1) [GC], § 199). Shteti nuk mund té nxjerré
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si shkak as mungesén e banesave as té mjeteve financiare alternative pér té démshpérblyer
pronaren si shpjegim pér moszbatimin e vendimit (Prodan c. Moldova, § 53).

107. Eshté miré té dallohen pagesat e démshpérblimit té fituara kundér Shtetit (Bourdov c. Russie
(n°2), §§68-69, 72 dhe s.), nga ato kundér njé individi: Shtetit nuk mban pérgjegjési kur nuk
paguhet njé detyrim i zbatueshém, pér shkak té falimentimit té njé debitori « privat » (Sanglier
c. France, § 39 ; Ciprovd c. République tchéque (déc.) ; Cubanit c. Roumanie (déc.)). Sidoqofté, shtetet
kané detyrimin pozitiv té ngrené njé sistem efikas, né praktiké dhe né ligj, i cili té sigurojé
ekzekutimin e vendimeve gjygésore té formés sé preré midis personave privaté (Fouklev c. Ukraine,
§ 84). Pra, Shtetet mbajné pérgjegjési nése autoriteteve publike té pérfshira né procedurat zbatuese
u mungon zelli i duhur ose pengojné zbatimin e vendimit (ibidem, § 67). Masat e miratuara nga
autoritetet kombétare pér ekzekutimin duhet té jené adekuate dhe té mjaftueshme pér ta garantuar
até : Ruianu c. Roumanie, § 66 —duke marré parasysh detyrimet gé u takojné si garanté té ruajtjes sé
rendit né fushén e ekzekutimit (ibidem, §§ 72-73).

108. Késhtu, pér shembull, Gjykata ka gjykuar se duke mos marré masa pér té ndéshkuar mungesén
e kooperimit té njé treti (privat) me autoritetet gé kané pushtetin e ekzekutimit té vendimeve
gjyqésore pérfundimtare dhe té detyrueshme, autoritetet kombétare u kané hequr dispozitave té
nenit 6 § 1 ¢do efekt té dobishém (Pini et autres c. Roumanie, §§ 186-188, qé bén fjalé pér njé
institucion privat ku géndronin dy fémijé i cili kishte penguar pér tre vjet ekzekutimin e vendimeve té
birésimit pér kéta té fundit ).

109. Sidoqofté, sapo shteti ka marré té gjitha masat e parashikuara nga ligji pér té siguruar zbatimin
e vendimit nga njé person privat, kundérshtimi i debitorit pér té zbatuar detyrimin nuk mund t’i
ngarkohet Shtetit (Fociac c. Roumanie, §§ 74 et 78).

110. Sé fundi, e drejta e gjithsecilit pér njé gjykaté mbron gjithashtu té drejtén pér akses né njé
proceduré ekzekutimi, d.m.th. té drejtén pér té ndérmarré njé proceduré té tillé (Apostol c. Géorgie,
§ 56).

b. E drejta pér té mos véné né dyshim njé vendim gjyqésor pérfundimtar

111. Nga ana tjetér, e drejta pér njé proces té rregullt interpretohet né dritén e parimit té sundimit
té ligjit, njé nga elementet themelore té té cilit éshté parimi i sigurisé sé raporteve juridike (Okyay et
autres c. Turquie, § 73), qé kérkon, ndér té tjera, qé zgjidhja e dhéné né ményré pérfundimtare té
mos vihet mé né dyshim (Brumdrescu c. Roumanie [GC], § 61 ; Agrokompleks c. Ukraine, § 148).

112. Né fakt, njé sistem gjyqésor qé karakterizohet nga mundésia pér té véné né dyshim
vazhdimisht dhe pér té anuluar né ményré té pérséritur gjykimet pérfundimtare nuk e merr parasysh
nenin 6 § 1 (Sovtransavto Holding c. Ukraine, §§ 74, 77 et 82, pér sa i pérket procedurés protest
sipas té cilés kryetari i Gjykatés sé larté té arbitrazhit dhe prokurori i pérgjithshém ose zévendésit e
tyre zotérojné pushtetin diskrecionar pér té kundérshtuar njé vendim pérfundimtar pérmes njé
rekursi pér anulim).

113. Vénie té tilla né dyshim jané té papranueshme si kur vijné nga gjyqtarét ashtu edhe kur vijné
nga anétarét e ekzekutivit (Tregoubenko c. Ukraine, §36) ose autoritetet jogjygésore
(Agrokompleks c. Ukraine, § 150-151).

114. Njé vendim i formés sé preré nuk mund té vihet né dyshim vegse né rrethana me natyré
substanciale dhe té pakundérshtueshme, si pér shembull njé gabim gjygésor (Riabykh c. Russie,
§ 52).

B. Krijim me ligj

115. Duke marré parasysh parimin e Shtetit té sé drejtés, i genésishém pér sistemin e Konventés,
Gjykata ¢mon se njé « gjykaté » duhet gjithmoné té « krijohet me ligj », se né rast té kundért asaj do
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t'i mungonte legjitimiteti i kérkuar né njé shogéri demokratike pér té dégjuar ¢éshtjet e individéve
(Lavents c. Lettonie, § 81).

116. Shprehja « krijuar me ligj » lidhet jo vetém me bazén ligjore té ekzistencés sé veté gjykatés, por
edhe me respektimin e rregullave té veganta gé e drejtojné (Sokourenko et Strygoun c. Ukraine,
§ 24). Ligjshméria e njé gjykate duhet domosdoshmérisht té fokusohet edhe né pérbérjen e saj
(Buscarini c. Saint Marin (déc.)). Praktika pér té zgjatur heshturazi njé mandat té gjyqtarit pér njé
periudhé té papércaktuar pas mbarimit té mandatit té tij té ligjshém dhe deri né emérimin e tij té ri,
éshté gjykuar né kundérshtim me parimin e njé « gjykate té krijuar me ligj » (Oleksandr Volkov
c. Ukraine, § 151). Procedurat gé lidhen me emérimin e gjyqgtaréve nuk mund té ulen né nivelin e njé
praktike té brendshme (ibidem, §§ 154-156).

117. « Ligji» i parashikuar né nenin 6 § 1 éshté pra, jo vetém legjislacioni gé lidhet me krijimin dhe
kompetencén e organeve gjyqésore, por edhe ¢do dispozité tjetér e sé drejtés sé brendshme
mosrespektimi i té cilés e bén té parregullt pjesémarrjen e njé apo shumé gjyqtaréve né shqyrtimin e
¢éshtjes (DMD Group, A.S., c. Slovaquie, § 59). Eshté fjala vecanérisht pér dispozita qé lidhen me
pavarésiné e gjykatés dhe kohézgjatjen e mandatit té anétaréve té saj, si dhe me paanshmériné dhe
ekzistencén e garancive qé ofron procedura (Gurov c. Moldova, § 36).

118. Mosrespektimi nga gjykata i kétyre dispozitave té sé drejtés sé brendshme, né parim sjell si
pasojé shkeljen e nenit 6 § 1 (DMD Group, A.S., c. Slovaquie, § 61). Gjykata, pra, ka kompetencé té
shprehet mbi respektimin e rregullave té sé drejtés sé brendshme mbi kété piké. Sidoqofté, duke
marré parasysh parimin e pérgjithshém sipas té cilit né radhé té paré veté gjykatat kombétare duhet
té interpretojné té drejtén e brendshme, Gjykata ¢mon se ajo nuk duhet té véré né dyshim
vlerésimin e tyre me pérjashtim té rastit kur ka shkelje flagrante té legjislacionit (ibidem). Njé gjykaté
gé, pa shpjegim, e tejkalon kompetencén e saj té zakonshme duke e anashkaluar me géllim ligjin,
nuk éshté « njé gjykaté e krijuar me ligj » né procedurén né fjalé (Sokourenko et Strygoun c. Ukraine,
§§ 27-28).

119. Futja e termit « krijuar me ligj » né nenin 6 § 1 ka pér objekt té shmangé gé organizimi i
sistemit gjygésor té mbetet né diskrecionin e ekzekutivit dhe té veprojé né ményré té tillé gé kjo
¢éshtje té rregullohet me njé ligj té parlamentit (Savino et autres c. Italie, § 94).

120. Né vende me té drejté té kodifikuar, organizimi i sistemit gjygésor nuk mund té lihet madje as
né diskrecionin e autoriteteve gygésore, cka nuk pérjashton gjithsesi gé t'u njihet njé pushtet i
caktuar interpretimi i legjislacionit kombétar né kété fushé (ibidem).

121. Nga ana tjetér, delegimi i pushteteve né céshtje qé prekin organizimin gjygésor éshté i
pranueshém deri né até masé ku kjo mundési parashikohet né té drejtén e brendshme té Shtetit,
pérfshi kétu edhe dispozitat pérkatése té Konventés (ibidem).

C. Pavarésia dhe paanshméria

1. Konsiderata té pérgjithshme

122. E drejta pér njé proces té rregullt té garantuar nga neni 6 § 1 kérkon qé ¢éshtja té dégjohet
nga njé «gjykaté e pavarur dhe e paanshme ». Megé nocionet e « pavarésisé » dhe té
paanshmeérisé » jané té lidhura ngushtésisht, Gjykata i shqyrton shpesh sé bashku (Kleyn et autres
c. Pays-Bas [GC], § 192).

123. Fakti qé magjistratét joprofesionisté béjné pjesé né njé gjykaté nuk bie ndesh me nenin 6 § 1.
Ekzistenca e njé kolegji me pérbérje mikste qé pérfshin magjistraté, népunés, pérfagésues té
grupeve té interesit nuk pérbén njé prové anshmérie (Le Compte, Van Leuven et De Meyere
c. Belgique, §§ 57-58). Asgjé nuk e pengon pjesémarrjen e ekspertéve si anétaré joprefesionisté né
procesin vendimmarrés gé zhvillohet brenda njé gjykate (Pabla Ky c. Finlande, § 32).
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124. Parimet e vendosura nga jurisprudenca pérsa i pérket paanshmérisé vlejné si pér magjistratét
joprofesionisté ashtu edhe pér magjistratét profesionisté (Langborger c. Suede, §§ 34-35; Cooper
¢. Royaume- Uni [GC], § 123).

125. Né parim, mungesa e pavarésisé ose e paanshmeérisé sé organit vendimmarrés ose njé shkelje
nga ky organ i njé garancie procedurale thelbésore nuk mund té sjellé shkelje té nenit 6 § 1 nése
vendimi i nénshtrohet kontrollit té métejshém té njé organi gjygésor me « juridiksion té ploté » gé
ka siguruar respektimin e garancive té nenit 6 § 1 duke korrigjuar mangésité fillestare (De Haan
c. Pays-Bas, §§ 52-55).%

126. Gjykata ka nénvizuar gjithmoné se forca e detyrimit gé neni 6 § 1 ushtron ndaj shtetit pér té
garantuar njé proces me njé « gjykaté té pavarur e té paanshme » nuk kufizohet me rendin gjyqésor
por i imponohet gjithashtu ekzekutivit, legjislativit dhe té gjitha autoriteteve té tjera té Shtetit, né té
gjitha nivelet, pér té respektuar vendimet e gjykatave dhe pér t'i zbatuar ato, edhe nése nuk jané
dakord. Respektimi nga Shteti i autoritetit té gjykatave éshté njé parakusht i domosdoshém pér
besimin e publikut te drejtésia dhe, mé gjeré, pér shtetin e té drejtés. Nuk mjafton qé pavarésia dhe
paanshmeéria e pushtetit gjyqésor té garantohen nga Kushtetuta : ato duhet té zbatohen realisht né
té gjitha géndrimet dhe praktikat administrative (Agrokompleks c. Ukraine, § 136).

2. Gjykata e pavarur

127. Me termin e pavarur kuptojmé e pavarur nga pushtetet e tjera (ekzekutivi dhe legjislativi)
(Beaumartin c. France, § 38) dhe e pavarur nga palét (Sramek c. Autriche, § 42).

128. Megjithése nocioni i ndarjes sé pushteteve midis organeve politike té geverisé dhe autoritetit
gjyqésor synon té fitojé njé réndési mé té madhe né jurisprudencén e Gjykatés, as neni 6 dhe asnjé
dispozité tjetér e Konventés nuk i detyron shtetet té jené né pajtueshméri me kété apo até nocion
kushtetues teorik qé ka té béjé me kufijté e pranueshém né ndérveprimin midis njérit dhe tjetrit.
Shtrohet pyetja nése jané respektuar kérkesat e Konventés, né njé ¢éshtje té dhéné (Kleyn et autres
c. Pays-Bas [GC], § 193). Né fakt, nocioni i pavarésisé sé gjykatés nénkupton ekzistencén e garancive
procedurale té ndarjes midis pushtetit gjygésor dhe pushteteve té tjera.

a. Pavarésia ndaj ekzekutivit

129. Pavarésia e gjyqtaréve éshté cenuar nése ekzekutivi ndérhyn né njé ¢éshtje ende té pazgjidhur
para gjykatave me qéllim qé té ndikojé né zgjidhjen e saj (Sovtransavto Holding c. Ukraine, § 80 ;
Mosteanu et autres c. Roumanie, § 42).

130. Fakti gé gjykatésit emérohen nga ekzekutivi dhe jané té revokueshém nuk pérbén né vetvete
njé shkelje té nenit 6 § 1 (Clarke c. Royaume- Uni (déc.)). Emérimi i gjyqtaréve nga ekzekutivi éshté i
pranueshém, mjafton gé gjyqtarét e eméruar né kété ményré té jené té liré nga ¢do presion ose
ndikim kur ushtrojné rolin e tyre juridiksional (Flux c. Moldova (n° 2), § 27).

131. Vetém fakti se emérimi i kryetarit té Gjykatés sé kasacionit béhet nga ekzekutivi nuk mund
zbehé pavarésiné e tij, nése pasi emérohet, ai nuk i nénshtrohet asnjé presioni, nuk merr asnjé
udhézim prej ekzekutivit dhe ushtron funksionet e tij né pavarési té ploté (Zolotas c. Grece, § 24).

132. Vetém fakti se emérimi i anétaréve té Késhillit administrativ té drejtésisé béhet nga autoriteti
administrativ rajonal nuk mund ta véré né rrezik pavarésiné e gjykatésve nése, pasi emérohen ata
nuk pésojné presione, nuk marrin udhézime dhe i ushtrojné funksionet e tyre gjyqésore me pavarési
té ploté (Majorana c. Italie (déc.)).

8. Shih gjithashtu pjesét « Kontroll me juridiksion té ploté » dhe « Rregullsia».
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b. Pavarésia ndaj Parlamentit

133. Vetém fakti se magjistratét emérohen nga Parlamenti nuk i bén ata té varur nga autoritetet
nése, pasi emérohen, kéta magjistraté nuk marrin presione as udhézime né ushtrimin e funksioneve
té tyre gjyqésore (Sacilor-Lormines c. France, § 67). Nga ana tjetér, fakti qé njéri nga anétarét e
gjykatés sé apelit té pérbéré né shumicén e vet nga gjyqtaré profesionisté éshté ekspert dhe deputet
gjithashtu, nuk e cenon né vetvete té drejtén pér njé gjykaté té pavarur dhe té paanshme (Pabla Ky
c. Finlande, §§ 31-35).

c. Pavarésia ndaj paléve

134. Kur njé gjykaté numéron ndérmjet anétaréve té vet njé person qé éshté né njé situaté
vartésie pér nga funksionet dhe shérbimet né raport me njérén prej paléve, ndérgjyqésit mund té
dyshojné me arsye pér pavarésiné e kétij personi. Njé situaté e tillé vé né dyshim seriozisht besimin
gé gjykatat duhet té ngjallin né njé shoqéri demokratike (Sramek c. Autriche, § 42).

d. Kritere vlerésimi pér pavarésiné

135. Pér té vértetuar se njé organ mund té konsiderohet si i « pavarur », Gjykata merr parasysh,
vecanérisht (Langborger c. Suede, § 32 ; Kleyn et autres c. Pays-Bas [GC], § 190) :

i. ményrén e emérimit dhe
ii. kohézgjatjen e mandatit té anétaréve
iii. ekzistencén e njé mbrojtjeje kundér presioneve té jashtme dhe

iv. faktin nése ka apo nuk ka shfagje té pavarésisé

i. Ményra e emérimit té anétaréve té organit

136. Shtrohen pyetje pér sa i péket ndérhyrjes sé ministrit té drejtésisé né emérimin/ose pushimin e
anétaréve té organit vendimmarrés (Sramek c. Autriche, § 38, Brudnicka et autres c. Pologne, § 41 ;
Clarke c. Royaume- Uni (déc.)).

137. Edhe pse caktimi i njé céshtjeje njé gjyqtari apo ndonjé gjykate té caktuar éshté brenda
hapésirés sé vlerésimit té autoriteteve kombétare, Gjykata ka vendosur se vlerésimi éshté né
pérputhje me dispozitat e nenit 6 § 1 dhe, né vecanti, me garantimin e pavarésisé dhe paanshmérisé
sé drejtésisé (Bochan c. Ukraine, § 71).

ii. Kohézgjatja e mandatit té anétaréve té organit

138. Gjykata nuk ka pércaktuar njé kohézgjatje té detyrueshme pér mandatin e anétaréve té organit
vendimmarrés, por palévizshméria nga detyra gjaté mandatit pérgjithésisht duhet konsideruar si njé
rrjedhojé e natyrshme e pavarésisé sé tyre. Megjithaté, mungesa e njohjes ligjore formale e késaj
palévizshmérie nga detyra nuk nénkupton mungesé pavarésie nése palévizshméria nga detyra njihet
né praktiké ndérkohé gé ka edhe garanci té tjera themelore (Sacilor-Lormines c. France, § 67 ; Luka
c. Roumanie, § 44).

iii. Garancité kundér presioneve té jashtme

139. Pavarésia e pushtetit gjygésor kérkon qé gjyqtarét té jené té liré individualisht nga ¢do ndikim
jo i drejté, gofté me burim jogjygésor apo me burim gjygésor. Pavarésia gjyqésore e brendshme
kérkon gé gjyqtarét té mos marrin as udhézime as presione nga kolegét e tyre ose nga pérgjegjésit
administrativé té gjykatés sé tyre, té tillé si kryetari i gjykatés ose i njé seksioni té gjykatés. Mungesa
e garancive té mjaftueshme pér pavarésiné e gjygtaréve brenda rendit gjygésor, dhe né veganti,
pérballé eproréve té tyre, mund ta ¢ojé Gjykatén né pérfundimin se dyshimet gé ushgen njé kérkues
lidhur me pavarésiné dhe paanshmériné e gjykatés mund té konsiderohen si té justifikuar
objektivisht (Agrokompleks c. Ukraine, § 137 ; Parlov-TkalCic¢ c. Croatie, § 86).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

140. Né njé ¢éshtje qé lidhet me pavarésiné e gjyqtaréve té njé gjykate qarku, Gjykata mendoi se
gjygtarét ishin té pavarur aq sa duhet nga kryetari i gjykatés meqé kryetari i gjykatés nuk kryente
vegse funksionet administrative (manaxheriale dhe organizative) té ndara rigorozisht nga funksioni
gjygésor dhe se sistemi juridik parashikonte garanci té mjaftueshme kundér ushtrimit arbitrar nga
kryetari i gjykatés i rolit té tij pér caktimin dhe ricaktimin e ¢éshtjeve gjykatésve té ndryshém
(ibidem, §§ 88-95).

iv. Shfagja e pavarésisé

141. Kur Gjykatés i kérkohet té pércaktojé nése njé gjykaté mund té konsiderohet e pavarur si e
kérkon neni 6 § 1, edhe shfagja apo dukja mund té marré réndési (Sramek c. Autriche, § 42). Pér sa i
pérket dukjes sé pavarésisé, optika e njé pale mund té merret parasysh por nuk luan njé rol
vendimtar. Kryesore éshté té kuptosh nése shgetésimet e té interesuarit mund té konsiderohen si
objektivisht té justifikuara » (Sacilor-Lormines c. France, § 63). Pra, nuk shtrohet problemi i
pavarésisé kur Gjykata mendon se njé « vézhgues objektiv » nuk do té shihte né rrethanat e ¢éshtjes
né fjalé njé burim shgetésimi né kété drejtim (Clarke c. Royaume- Uni (déc.)).

3. Gjykata e paanshme

142. Né kuptimin e nenit 6 § 1, gjykata duhet té jeté e paanshme. Paanshméria pércaktohet
zakonisht nga mungesa e paragjykimit ose e anshmérisé dhe mund té matet né ményra té ndryshme
(Wettstein c. Suisse, § 43 ; Micallef c. Malte [GC], § 93). Megé nocionet e pavarésisé dhe
paanshmeérisé jané té lidhura ngushté, mund té dalé nevoja, sipas rrethanave qé ato té shqyrto hen
sé bashku (Sacilor-Lormines c. France, § 62 ; Oleksandr Volkov c. Ukraine, § 107).

a. Kriteret e vlerésimit té paanshmeérisé
143. Paanshmeéria duhet té vlerésohet (Micallef c. Malte [GC], § 93):

i. sipas njé gasjeje subjektive, duke mbajtur parasysh bindjen personale dhe géndrimin e
gjyqtarit, d.m.th. té mésosh nése ky i fundit ka dhéné prova pér anshméri dhe paragjykim
personal gjaté ¢éshtjes; dhe gjithashtu

ii. sipas njé qasjeje objektive qé synon té pércaktojé nése gjykata ofronte, vecanérisht
pérmes pérbérjes sé saj, garancité e mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim té
justifikuar pér sa i pérket paanshmérisé sé saj.

144. Kufiri midis paanshmérisé subjektive dhe paanshmérisé objektive gjithsesi nuk éshté i mbyllur
sepse sjellja e njé gjykatési, nga piképamja e njé vézhguesi té jashtém, jo vetém mund té shkaktojé
dyshime objektivisht té justifikuara pér sa i pérket paanshmérisé sé tij (qasje objektive) por ajo mund
té ndryshojé gjithashtu bindjen e tij personale (gasje subjektive).

145. Késhtu, né raste kur éshté e véshtiré té jepen prova gé hedhin poshté prezumimin e
paanshmeérisé subjektive té gjyqtarit, kushti i paanshmérisé objektive jep edhe njé garanci mé shumé
(ibidem, §§ 95 dhe 101).

i. Qasja subjektive

146. Gjykata ka deklaruar gjithmoné kur ka zbatuar gasjen subjektive, se « paanshméria personale e
njé magjistrati prezumohet deri sa té jepen prova pér té kundértén » (Le Compte, Van Leuven et De
Meyere c. Belgique, § 58 in fine ; Micallef c. Malte [GC], § 94). Sa pér llojin e provés sé kérkuar, ajo
pér shembull, pérpiget té verifikojé nése njé gjyqtar kishte shfaqur armiqési (Buscemi c. Italie, §§ 67-
68). Pérkundrazi, fakti se gjygtari nuk éshté térhequr nga shqyrtimi né apel i njé padie civile,
ndérkohé qé ai kishte marré pjesé né shqyrtimin e njé proces civil tjetér gé kishte lidhje me t&, nuk
pérbén njé proveé té mjaftueshme pér té hedhur poshté kété prezumim (Golubovic c. Croatie, § 52).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

147. Parimi sipas té cilit njé gjykaté duhet té prezumohet pa paragjykim ose pa anshméri ka shumé
kohé qé éshté vendosur né jurisprudencén e Gjykatés (Le Compte, Van Leuven et De Meyere
c. Belgique, § 58 ; Driza c. Albanie, § 75).

ii. Qasja objektive

148. Kjo qasje kérkon té zbulojé nése, pavarésisht sjelljes personale té gjyqtarit, disa fakte té
verifikueshme lejojné té dyshosh pér paanshmériné e kétij té fundit. Nga kjo del se, pér té vendosur,
né njé céshtje té dhéné, mbi ekzistencén e njé arsyejeje té justifikuar pér té dyshuar se né njé
gjykaté kolegjiale mungon paanshmeéria, duhet pércaktuar nése, pavarésisht nga sjellja personale e
njérit prej anétaréve té késaj gjykate, ekzistojné fakte té verifikueshme qgé lejojné té dyshosh né
paanshmeériné e vet gjykatés. Pra, pér té vendosur, né njé ¢éshtje té dhéné, mbi ekzistencén e njé
arsyeje té justifikuar pér té dyshuar pér mungesé paanshmérie té njé gjyqtari (Morel c. France,
§§ 45-50 ; Pescador Valero c. Espagne, § 23) ose té njé gjykate kolegjiale (Luka c. Roumanie, § 40),
optika e njé personi té interesuar merret parasysh por nuk luan rol vendimtar. Pércaktuese éshté té
zbulosh nése shgetésimet e té interesuarit mund té konsiderohen si té justifikuara objektivisht
(Wettstein c. Suisse, § 44 ; Pabla Ky c. Finlande, § 30 ; Micallef c. Malte [GC], § 96).

149. Vlerésimi objektiv ka té béjé kryesisht me lidhjet hierarkike midis gjyqtaréve dhe aktoréve té
tjeré té procedurés (shih ¢éshtjet gé lidhen me funksionin e dyfishté té gjykatésit, pér shembull
MezZnari¢ c. Croatie, §36; dhe Wettstein c. Suisse, § 47, ku avokati i cili kishte pérfagésuar
kundérshtarét e kérkuesit kishte gjykuar mé pas té interesuarin né kuadrin respektivisht té sé njéjtés
proceduré dhe té procedurave shogéruese) : njé situaté e tillé justifikon objektivisht dyshime pér sa
i pérket paanshmérisé sé gjykatés dhe nuk e pérmbush, pra, standardin e Konventés né fushén e
paanshmeérisé objektive.

150. Pér rrjedhojé duhet vendosur né ¢do rast nése natyra dhe shkalla e lidhjes né fjalé jané té tilla
gé tregojné njé mungesé paanshmeérie nga ana e gjykatés (Micallef c. Malte [GC], §§ 97 et 102).

151. Né kété drejtim, edhe dukja mund té marré réndési, si thuhet né fjalén e urté angleze
« justice must not only be done, it must also be seen to be done » (Nuk duhet vetém té bésh drejtési
por duhet gjithashtu gé kjo té shihet). Kétu béhet fjalé pér besimin qé gjykatat e njé shogérie
demokratike duhet té ngjallin te ndérgjyqgésit. Pra, ¢do gjyqgtar i cili dyshohet né ményré té justifikuar
pér mungesé paanshmérie, duhet té térhiget nga ¢éshtja (ibidem, § 98).

152. Me géllim gé gjykatat té ngjallin né publik besimin e domosdoshém, duhet mbajtur gjithashtu
parasysh konsiderata me karakter organik. Ekzistenca e procedurave kombétare pér té garantuar
paanshmériné d.m.th. rregullat né fushén e doréheqjes sé gjyqtaréve, jané njé faktor i réndésishém
(shih dispozitat specifike gé lidhen me doréhegjen e gjyqtaréve gé ishin né njé ¢éshtje Micallef
c. Malte [GC], §§99-100). Rregulla té tilla shprehin njé shgetésim té ligjivénésit kombétar pér té
hequr ¢do dyshim té arsyeshém pér sa i pérket paanshmérisé sé gjyqtarit ose té gjykatés sé
interesuar dhe pérbén njé pérpjekje pér té siguruar paanshmériné duke eleminuar shkakun e
shgetésimeve né kété drejtim. Pérveg se garantojné mungesén e njé anshmérie reale, ato synojné té
heqgin edhe ¢do shfagje té anshmérisé dhe forcojné késhtu besimin gé duhet té ngjallin te publiku
(Meznaric c. Croatie, § 27).

b. Situatat ku mund té ngrihet problemi i paanshmérisé sé gjyqésorit

153. Dy typa situatash mund té béjné té dyshosh pér njé mungesé paanshmérie té organit gjygésor :

i. E para éshté me natyré funksionale Ajo ka té béjé pér shembull me ushtrimin nga i njéjti
person i funksioneve té ndryshme né procesin gjyqésor, ose me ekzistencén e lidhjeve
hierarkike ose té tjera me njé aktor tjetér té procedurés.

ii. edytaéshté me natyré personale. Ajo rriedh nga sjellja e gjyqtaréve né njé ¢éshtje té
dhéné.
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

i. Situata me natyré funksionale

a. Ushtrimi i funksioneve késhillimore dhe gjyqésore né té njéjtén ¢éshtje

154. Ushtrimi i njépasnjéshém i funksioneve késhillimore para njé organi dhe i funksioneve
gjyqésore brenda po kétij organi, né disa rrethana, mund té shtrojé njé problem objektiv sa i pérket
paanshmeérisé sé kétij organi sipas nenit 6 § 1 (Procola c. Luxembourg, § 45 — shkelje).

155. Céshtja éshté té kuptosh nése ka pasur ushtrim té funksioneve gjygésore dhe té funksioneve
késhillimore mbi « té njéjtén ¢éshtje », « té njéjtin vendim » ose « ¢éshtje analoge » (Kleyn et autres
c. Pays-Bas [GC], § 200 ; Sacilor-Lormines c. France, § 74 — jo shkelje).

B. Ushtrimi i funksioneve gjyqésore dhe funksioneve jashté-gjyqésore né té njéjtén géshtje

156. Pér té verifikuar nése dyshimi i kérkuesit éshté objektivisht i justifikuar, Gjykata mund té mbajé
parasysh faktoré té tillé si njé funksion i dyfishté i gjyqtarit né proceduré, kohén gé ka kaluar midis
dy pjesémarrjeve né ¢éshtje dhe réndésia e rolit qé ka luajtur ai (McGonnell c. Royaume- Uni, §§ 52-
57).

157. Cdo pjesémarrje e drejtpérdrejté né miratimin e teksteve ligjislative dhe rregulloreve mund té
mjaftojé pér té hedhur dyshimin mbi paanshmériné gjygésore té njé personi gé mé pas duhet té
zgjidhé njé mosmarréveshje mbi faktin nése ekzistojné motive qé justifikojné shmangien nga
formulimi i teksteve legjislative ose rregulloreve né fjalé (ibidem, §§ 55-58, ku Gjykata ka vendosur
pér shkelje té nenit 6 § 1 me arsyen se njé gjyqtar kishte marré pjesé drejtpérdrejt né miratimin e
projektit té zhvillimit qé po shqyrtohej né proces, krahasoni me Pabla Ky c. Finlande, § 34 —jo
shkelje).

158. Kur ka bashkekzistencé té dy instancave né té cilat i njéjti person ushtron funksion té dyfishté,
té gjykatésit nga njéra ané, dhe té pérfagésuesit ligjor té palés kundérshtare, nga ana tjetér, njé
kérkues me té drejté mund té dyshojé se gjykatési vazhdon ta shohé até si njé kundérshtar
(Wettstein c. Suisse, §§ 44-47).

159. Shqyrtimi i njé rekursi kushtetues nga njé gjyqtar gé ka gené avokat i kundérshtarit té kérkuesit
né fillim té procedurés pérkatése ka sjellé si pasojé shkeljen e nenit 6 § 1 (MezZnaric c. Croatie, § 36).
Céshtja e paanshmeérisé sé njé gjyqtari té Gjykatés kushtetuese i cila ka vepruar né cilésiné e
ekspertit juridik pér kundérshtarin e kérkuesit né procesin civil té shkallés sé paré, éshté ngritur né
¢éshtjen Svarc et Kavnik c. Slovénie, § 44.

%. Ushtrimi i funksioneve té ndryshme gjyqésore

160. Vlerésimi i faktit se pjesémarrja e té njéjtit gjykatés né stade té ndryshme té njé ¢éshtjeje civile
i pérgjigjet kérkesés pér paanshméri té vendosur nga neni 6 § 1 duhet béré rast pas rasti, duke
marré parasysh rrethanat e ¢éshtjes.

161. Fakti i thjeshté se njé gjyqtar ka marré tashmé vendime para procesit, nuk mund té justifikojé
né vetvete shqgetésimet e lidhura me paanshmériné. Ajo qé ka réndési éshté shtrirja e masave té
miratuara nga gjyqtari para procesit. Po késhtu, njohja e thelluar e dosjes nga gjyqtari nuk
nénkupton njé paragjykim qé e pengon té konsiderohet si i paanshém né momentin e gjykimit né
themel. Sé fundi, vlerésimi paraprak i té€ dhénave té véna né dispozicion nuk mund té cojé né
paragjykimin e vlerésimit pérfundimtar. Eshté e réndésishme qé ky vlerésim té ndikojé né vendim
dhe té mbéshtetet mbi elementet e prodhuara dhe té debatuara né seancé. (Morel c. France, § 45).

162. Eshté e nevojshme té shqyrtohet nése lidhja midis ¢éshtjeve té themelit té zgjidhura né stade
té ndryshme té procedurés éshté aq e ngushté sa béjé té lindé njé dyshim mbi paanshmériné e
gjyqtarit gé merr pjesé né marrjen e vendimit né kéto stade té ndryshme (Toziczka c. Pologne, § 36).

Pér shembull :
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

Detyra e paanshmeérisé nuk nénkupton detyrimin pér njé gjykaté rekursi e cila anulon njé
vendim administrativ ose gjygésor, gé ta ¢ojé ¢céshtjen né njé autoritet tjetér gjygésor ose
né njé organ me njé natyré tjetér té kétij autoriteti (Ringeisen c. Autriche, § 97 in fine).
Mund té shtrohet problemi nése njé gjyqtar merr pjesé né dy procedura gé lidhen me té
njéjtat fakte (/ndra c. Slovaquie, §§ 51-53).

Njé gjyqtar qé kryeson njé gjykaté apeli dhe gé ka dy ndihmés joprofesionisté nuk do té
duhej té shqyrtonte njé rekurs kundér veté vendimit té tij (De Haan c. Pays-Bas, § 51).
Mund té keté njé dyshim sa i pérket paanshmérisé sé gjyqtaréve té njé gjykate apeli qé
caktohen té pércaktojné nése kané béré njé gabim interpretimi ose zbatimi té ligjit né
vendimin e tyre t& méparshém (San Leonard Band Club c. Malte, § 64).

Nuk éshté a priori e papajtueshme me kérkesat pér paanshméri gé i njéjti gjyqtar té€ marré
pjesé sé pari né trupén qé jep njé vendim né themel té ¢éshtjes pastaj né até qé shqyrton
pranueshmériné e njé rekursi kundér kétij vendimi (Warsicka c. Pologne, §§ 38-47).

Né njé c¢éshtje ku gjyqgtari kishte ushtruar radhazi funksione té ndryshme - ato té késhillimit
gé pérfagésojné kundérshtarin e kompanisé sé kérkuesve né procedurén e paré, pastaj
funksionet e gjyqtarit té gjykatés sé apelit né procedurén e dyté — Gjykata ka ¢muar,
sidomos duke u nisur nga distanca né kohé dhe nga objekti i ndryshém midis procedurés sé
paré dhe asaj sé dyté si dhe nga fakti se kéto funksione té ndryshme nuk jané ushtruar
kurré njékohésisht, se kérkuesit nuk kishin motiv té arsyeshém pér té ushqyer dyshime pér
sa i pérket paanshmeérisé sé gjyqtarit (Puolitaival et Pirttiaho c. Finlande, §§ 46-54).

Gjykata ka vendosur pér shkelje té parimit té paanshmeérisé né njé rast ku disa gjyqtaré gé
kishin vendosur mbi ¢éshtjen duhej té pércaktonin nése ata kishin kryer ose jo njé gabim
né vendimin gé kishin dhéné mé paré dhe ku tre nga kolegét e tyre kishin shprehur edhe
ata piképamjet e tyre mbi ¢éshtjen (Driza c. Albanie, §§ 78-83 — shkelje).

Rasti ku njéri nga gjykatésit qé ka marré pjesé né procedurén e shqyrtimit té rekursit né
kasacion kishte marré pjesé tashmé né ¢éshtje si gjyqtar i apelit, éshté objekt shqyrtimi né
¢éshtjen Perus c. Slovénie (§§ 38-39).

ii. Situatat me natyré personale

163. Fakti qé gjyqtari ka njé interes personal né ¢éshtje bén té lindin dyshime pér sa i pérket
paanshmeérisé sé tij (Langborger c. Suéde, § 35 ; Gautrin et autres c. France, § 59).

164. Lidhjet profesionale ose personale midis njé gyqtari dhe njé pale né ¢éshtje ose me avokatin e
saj mund té ngrené gjithashtu probleme paanshmérie (Pescador Valero c. Espagne, § 27 ; Tocono et
Profesorii Prometeisti c. Moldova, § 31, Micallef c. Malte [GC], § 102). Edhe elemente jo té
drejtpérdrejté mund té merren parasysh (Pétur Thor Sigurdsson c. Islande, § 45).
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Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

IV. Kérkesat procedurale

A. Drejtésia

Neni 6 § 1 i Konventés

« 1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht (...) nga njé gjykaté (...) qé do té vendosé
(...) pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile (...). »

1. Parime té pérgjithshme

165. Njé vend té vecanté : Gjykata ka nénvizuar gjithmoné vendin e vecanté qé z&é e drejta né njé
proces té rregullt né njé shoqéri demokratike (Airey c. Irlande, § 24 ; Stanev c. Bulgarie [GC], § 231).
Kjo garanci « numérohet ndérmjet parimeve té ¢do shogérie demokratike sipas Konventés » (Pretto
et autres c. Italie, § 21). Pra, njé interpretim kufizues i garancive té nenit 6 § 1 nuk justifikohet
(Moreira de Azevedo c. Portugal, § 66). Kérkesa pér proces té rregullt zbatohet né té gjithé
procedurén dhe nuk kufizohet vetém me seancat me kontradiktoritet (Raffineries grecques Stran et
Stratis Andreadis c. Gréce, § 49).

166. Pérmbaijtja: Rivendikimet civile duhen shtruar para njé gjyqtari (Fayed c. Royaume- Uni, § 65 ;
Sabeh El Leil c. France [GC], § 46). Neni 6 § 1 pérshkruan garancité procedurale specifike gé u jepen
paléve né njé proces civil. Ai synon para sé gjithash té€ mbrojé interesat e paléve dhe ato té njé
administrimi té miré té drejtésisé (Niderdst-Huber c. Suisse, § 30). Késhtu, ndérgjyqési duhet té keté
mundésiné té mbrojé ¢éshtjen e tij me efikasitetin e duhur (H. c. Belgique, § 53).

167. Rolii autoriteteve kombétare : Gjykata ka deklaruar gjithmoné se autoritetet kombétare duhet,
né c¢do c¢éshtje, té sigurohen se kushtet e njé procesi té rregullt né kuptimin e Konventés
respektohen miré (Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 33 in fine).

168. Kérkesa nga ana e ndérgjyqésit : né parim, ¢do ndérgjyqés zotéron té drejtén gé njé gjykaté té
gjykojé « njé mosmarréveshje lidhur me té drejtat dhe detyrimet me natyré civile »- ashti si
pérkufizohet nga Gjykata e Strasburgut. Sé drejtés pér njé gjykaté i shtohen garancité e parashikuara
né nenin 6 § 1 pér sa i pérket organizimit té gjykatés dhe zhvillimit té procedurés, gjithcka gé formon
té drejtén pér njé proces té rregullt (Golder c. Royaume- Uni, § 36).

169. Parimet e nterpretimit :

= Parimi sipas té cilit njé mosmarréveshje civile duhet té paraqgitet para njé gjyqtari
numérohet ndérmjet parimeve themelore té sé drejtés sé njohur universalisht; po késhtu
edhe parimi i sé drejtés ndérkombétare gqé ndalon mohimin e drejtésisé. Neni 6 § 1 duhet
lexuar né dritén e tyre (ibidem, § 35).

= E drejta pér njé proces té rregullt para njé gjykate, e garantuar nga neni 6 § 1, duhet
interpretuar né dritén e preambulés sé Konventés, qé shpreh sundimin e sé drejtés si
element i trashégimisé sé pérbashkét té Shteteve kontraktuese (Brumdrescu c. Roumanie,
§ 61 ; Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], § 57).

= Njé nga elementet themelore té sé drejtés éshté parimi i sigurisé juridike (Beian
¢. Roumanie (n° 1), § 39.

= Né njé shogéri demokratike sipas Konventés, e drejta pér njé administrim té miré té
drejtésisé zé njé vend aq té réndésishém saqé njé interpretim kufizues i garancive té nenit
6 §1 nuk do t'i pérgjigiej qéllimit dhe objektivit té késaj dispozite (Ryakib Biryoukov
c. Russie, § 37).
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= Pérveg késaj, Konventa nuk garanton té drejtat teorike ose té kota por té drejta konkrete
dhe efektive (Airey c. Irlande, § 24).

170. Liri mé e madhe e Shteteve né fushén civile : Gjykata ka pranuar se kérkesat e genésishme pér
nocionin e « procesit té rregullt » nuk jané detyrimisht té njéjta né ¢éshtje qé lidhen me té drejtat
dhe detyrimet me natyré civile dhe né c¢éshtje qé kané té béjné me akuza penale: « Shtetet
kontraktuese gézojné njé liri mé té madhe né fushén e ¢éshtjeve civile sesa pér ndjekjet penale »
(Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 32 ; Levages Prestations Services c. France, § 46). Neni 6 § 1 pra,
duket mé pak kérkues pér c¢éshtjet me natyré civile sesa pér akuzat né fushén penale (Kénig
c. Allemagne, § 96).

2. Fusha e zbatimit

171. Njé e drejté efektive : palét né proces kané té drejtén té paraqgesin vérejtjet qé i ¢mojné té
réndésishme pér céshtjen. Kjo e drejté éshté efektive vetém nése kérkesat dhe vérejtjet e paléve
« dégjohen » vértet, d.m.th. shgyrtohen si duhet, nga gjykata. Késhtu, gjykata duhet té béjé njé
shqyrtim té vérteté té mjeteve, argumenteve dhe provave té dhéna nga palét (Kraska c. Suisse, § 30 ;
Van de Hurk c. Pays-Bas, § 59 ; Perez c. France [GC], § 80). Pér té siguruar realisht ushtrimin e té
drejtave té garantuara nga ky nen, autoritetet gjygésore duhet té shpalosin « gatishmériné e
tyre » : shih, pér njé ndérgjyqés té papérfagésuar nga njé avokat : Kerojdrvi c. Finlande, § 42 ; Fretté
c. France, § 49, pér njé ndérgjyqés té pérfagésuar nga njé avokat Goc¢ c. Turquie [GC], § 57.

172. Njé pjesémarrje e rregullt e ndérgjyqgésit né proces kérkon qé gjykata t'i bé&jé té ditur kryesisht,
dokumentet né dispozicion té gjykatésit. Pak réndési ka fakti se ndérgjygési nuk éshté ankuar pér jo-
zbulim té dokumenteve ose se ai ka marré vet iniciativén pér té pasur akses né to (Kerojdrvi
c. Finlande, § 42). Thjesht mundésia e ndérgjyqésit pér té paré dosjen né sekretari dhe pér té marré
njé kopje té saj nuk éshté né vetevete njé garanci e mjaftueshme (G6¢ c. Turquie [GC], § 57).

173. Detyrimi i autoriteteve administrative : ndérgjygési duhet té keté akses né dokumentet e
nevojshme gqé mbahen nga autoritetet administrative, né rast nevoje, pas njé procedure gé lejon té
marrésh informacion pér dokumentet (McGinley et Egan c. Royaume- Uni, §§ 86 et 90). Nése Shteti i
paditur, pa njé arsye bindése, ka penguar kérkuesit té kené akses né dokumentet gé zotéron, té
cilat do t'i kishin ndihmuar té mbronin ¢éshtjen e tyre, ose ka mohuar, duke génjyer, ekzistencén e
kétyre dokumenteve, kjo do té konsiderohej si njé privim nga njé proces i rregullt, né kundérshtim
me nenin 6 § 1 (ibidem).

174. Njé vlerésim global : Pér té ditur nése njé proceduré éshté e rregullt vlerésimi duhet béré né
bazé té shqyrtimit té zhvillimit té procedurés né térésiné e vet (Ankerl c. Suisse, § 38 ; Centro Europa
7 S.r.l. et Di Stefano c. Italie [GC], § 197).

175. Pér rrjedhojé, njé parregullsi né proces, né disa kushte, mund té korrigjohet né njé stad té
métejshém té veté procesit (Helle c. Finlande, § 54) ose, nga njé gjykaté mé e larté (Schuler-
Zgraggen c. Suisse, § 52 ; dhe, a contrario, Albert et Le Compte c. Belgique, § 36 ; Feldbrugge c. Pays-
Bas, §§ 45-46).

176. Sidoqofté, nése mangésia vihet re né gjykatén e shkallés sé fundit - pér shembull pér shkak té
pamundésisé pér t'iu pérgjigjur pérfundimeve té depozituara para késaj gjykate - ka shkelje té
disopozités pér proces té rregullt (Ruiz-Mateos c. Espagne, §§ 65-67).

177. Njé mangési procedurale mund té korrigjohet vetém nése vendimi i ankimuar i nénshtrohet
kontrollit té njé organi gjygésor té pavarur, té pajisur me juridksion té ploté i cili jep veté garancité e
kérkuara nga neni 6 § 1. Né kété rast réndési ka shtrirja e kontrollit gé éshté kompetencé e organit
gjyqésor té rekursit, e cila shgyrtohet né dritén e rrethanave té rastit (Obermeier c. Autriche, § 70)°.

178. Vendimet paraprake qé nuk marrin garancité e procesit té rregullt : né njé rast té tillé, nuk ka
asnjé problem nése ndérgjyqési ka pasur mundésiné e njé rekursi para njé organi gjygésor té

9. Shih gjithashtu « kontrolli me juridiksion té ploté ».
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pavarur, té pajisur me juridiksion té ploté qé ofron veté garancité e kérkuara nga neni 6§1
(Oerlemans c. Pays-Bas, §§ 53-58 ; British-American Tobacco Company Ltd c. Pays-Bas, § 78). REéndési
ka ekzistenca e njé rekursi té tillé gé paraget garancité e mjaftueshme (Air Canada c.Royaume- Uni,
§62).

179. Para gjykatave té rekursit : neni 6 §1 nuk i detyron Shtetet kontraktuese té krijojné gjykata té
apelit ose té kasacionit, por nése gjykata té tilla ekzistojné, Shteti duhet té kujdeset qé ndérgjyqésit
té gézojné garancité themelore té nenit 6 § 1 (Andrejeva c. Lettonie [GC], § 97). Sidogofté, ményra
se si neni 6 § 1 zbatohet aty, varet nga vecorité e procedurés né fjalé dhe duhet marré parasysh
gjithé procedura e ndjekur né nivelin kombétar, si dhe roli gé luan aty gjykata e apelit (Helmers
c. Suéde, §31) ose e kasacionit (K.D.B. c. Pays-Bas, § 41 ; Levages Prestations Services c. France,
§§ 44-45;).

180. Duke marré parasysh specifikén e rolit té luajtur nga Gjykata e kasacionit, meqé kontrolli i saj
kufizohet né respekt té sé drejtés, mund té pranohet njé formalizém mé i madh (ibidem, § 48).
Detyrimi pér t'u pérfagésuar nga njé avokat i specializuar né vetvete nuk bie ndesh me nenin 6 (G.L.
et S.L. c. France (déc.) ; Tabor c. Pologne, § 42).

181. Kufizimet: si rregull i pérgjithshém, vlerésimi i fakteve éshté kompetencé e gjykatave
kombétare : Gjykata nuk mund té zévendésojé vlerésimin e fakteve té gjykatave kombétare me
vlerésimin e vet (Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 31)'°. Pérveg késaj, ndérgjygésit kané té drejtén
té paragesin vérejtjet gé i konsiderojné té réndésishme pér ¢éshtjen, por neni 6 § 1 nuk u garanton
njé zgjidhje té favorshme (Andronicou et Constantinou c. Chypre, § 201).

182. Teoria e dukjes: Gjykata ka nénvizuar réndésiné e dukjes né fushén e administrimit té
drejtésisé ; duhet béré kujdes qé rregullsia e procesit té jeté e dukshme. Megjithaté Gjykata ka
saktésuar se optika e té interesuarve nuk luan né vetvete njé rol pércaktues ; pérveg késaj duhet gé
shgetésimet e ndérgjyqésit pér sa i pérket natyrés sé rregullt té procesit, t&€ mund té konsiderohen si
objektivisht té justifikuara (Kraska c. Suisse, § 32). Pra, duhet shqyrtuar ményra se si gjykata e ka
trajtuar ¢éshtjen.

183. Né ¢éshtje té tjera, para gjykatave té larta, Gjykata ka nénvizuar se ndjeshméria e larté e
publikut pér garancité e njé drejtésie té miré justifikon réndésiné né rritje qé i jepet dukjes (Kress
c. France [GC], § 82 ; Martinie c. France [GC], § 53 ; Mentchinskaia c. Russie, § 32). Gjykata i ka dhéné
réndési dukjes (aparencés), né kété c¢éshtje (shih gjithashtu Vermeulen c. Belgique, § 34 ; Lobo
Machado c. Portugal, § 32).

184. Praktika gjygésore : me géllim gé té béhet njé shqyrtim mé né pérputhje me rendin juridik té
brendshém, Gjykata i ka dhéné gjithmoné njé réndési té caktuar praktikés gjygésore pér té shqyrtuar
pajtueshmériné e té drejtés sé brendshme me nenin 6 § 1 (Kerojdrvi c. Finlande, § 42 ; Gorou
c. Gréce (n°2) [GC], § 32). Né fakt, nuk duhen anashkaluar té dhénat e ¢éshtjes né térésiné e vet, si
ato faktuale ashtu edhe juridike, né momentin kur pércaktohet nése kérkuesit kané gézuar njé
proces te rregullt (Stankiewicz c. Pologne, § 70).

185. Autoritetet e shtetit nuk mund t'i shmangen njé kontrolli gjygésor efektiv pér arsye sigurie ose
terrorizmi : ekzistojné né fakt teknika gé mundésojné pajtimin e shgetésimeve té justifikuar pér
siguri me té drejtat procedurale té ndérgjygésve (Dagtekin et autres c. Turquie, § 34).

186. Njé parim i pavarur nga rezultati i procedurés : garancité procedurale té nenit 6 § 1 zbatohen
pér té gjithé ndérgjygésit dhe jo vetém pér ata qé nuk do ta kishin fituar gjygin né gjykatat
kombétare (Philis c. Gréce (n°2), § 45).

Shembuj

187. Jurisprudenca ka trajtuar shumeé situata, té zhvilluara mé poshté.

10. Shih pjesén « Shkalla e katért ».
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188. Vérejtjet e gjykatés parashtruar gjykatés sé rekursit té cilat synojné hapur té kené ndikim mbi
té : duhet gé palét té mund t'i komentojné ato, pavarésisht nga ndikimi real mbi gjyqtarin, edhe kur
kéto vérejtje nuk do té paragesnin asnjé fakt ose argument gé nuk figuron tashmé né vendimin e
kontestuar, sipas mendimit té gjykatés sé rekursit (Niderést-Huber c. Suisse, §§ 26-32) ose mendimit
té Qeverisé sé paditur para Gjykatés sé Strasburgut (APEH Uldézétteinek Szévetsége et autres
c. Hongrie, § 42).

189. Vendimet paraprake : kur ekziston njé mekanizém paraprak i referimit té ¢éshtjes (Gjykatés sé
Drejtésisé sé BE), refuzimi i njé gjyqgtari té brendshém pér t’ia referuar ¢éshtjen njé gjykate tjetér, né
disa rrethana, mund té pérbéjé njé problem né kéndvéshtrimin e procesit té rregullt (Ullens de
Schooten et Rezabek c. Belgique, §§ 57-67 dhe referencat e cituara). E njéjta gjé vlen pér rastet e
refuzimit arbitrar :

= njé refuzim ndérkohé qé normat e zbatueshme nuk parashikojné pérjashtim ndaj parimit
pér njé transferim té tillé ose njé modifikim té tij ;

= njé refuzim qé bazohet né arsye té tjera nga ato té parashikuara nga normat e
zbatueshme ;

= ose edhe njé refuzim qé nuk éshté i justifikuar si duhet nga piképamja e kétyre normave.

190. Pra, nga neni 6 § 1 nuk rezulton njé e drejté absolute gé njé ¢éshtje té transferohet pér gjykim
paraprak para Gjyaktés sé Bashkimit Evropian (Dotta c. Italie (déc.)). Gjykata, duke zbatuar
jurisprudencén e lartcituar, shqyrton nése refuzimi éshté arbitrar (Canela Santiago c. Espagne
(déc.)).

191. Ndryshimi i jurisprudencés kombétare : kérkesat pér siguri ligjore dhe té mbrojtjes sé besimit
legjitim té ndérgjygésve nuk i njeh ndonjé té drejté njé jurisprudence konstante (Unédic c. France,
§ 74). Evoluimi i jurisprudencés né vetvete nuk éshté né kundérshtim me administrimin e miré té
drejtésisé, sepse mungesa e njé gasjeje dinamike dhe evolutive do té pengonte ¢do ndryshim apo
pérmirésim (Atanasovski c. I'ex-République yougoslave de Macédoine, § 38). Né kété vendim,
Gjykata ka ¢muar se kur ekziston njé jurisprudencé e géndrueshme (« well-established
jurisprudence ») pér ¢éshtjen né fjalé, gjykata e larté ka detyrimin té japé arsye substanciale pér té
shpjeguar pse duhet ndryshuar jurisprudenca, ndryshe shkel té drejtat e ndérgjyqésit pér té pasur
njé vendim té arsyetuar si duhet. Ndodh qé njé ndryshim i jurisprudencés sé brendshme né njé
proceduré civile té papérfunduar sjell si pasojé njé shkelje té Konventés (Petko Petkov c. Bulgarie, §§
32-34).

192. Pér sa i pérket divergjencave té jurisprudenceés, Gjykata ka nénvizuar réndésiné e ngritjes sé
mekanizmave gé mund té sigurojné koherencén e praktikés brenda gjykatave dhe uniformizimin e
jurisprudencés (Frimu et autres c. Roumanie (déc.), §§ 43-44). Sidoqofté, pérpunimi i njé
jurisprudence konsensuale éshté njé proces qé shtrihet né kohé: faza divergjencash té
jurisprudencés mund té tolerohen pa u véné né dyshim siguria ligjore (Nejdet Sahin et Perihan Sahin
c. Turquie [GC], § 83 ; Albu et autres c. Roumanie, §§ 36 et 40-43)**,

193. Ndérhyrja e njé ligji gjaté njé c¢éshtjeje né té cilén Shtetit éshté palé : Gjykata shgetésohet
vecanérisht pér rreziget qé lidhen me pérdorimin e njé ligji me fuqi prapavepruese i cili ndikon né
zgjidhjen gjygésore té njé ¢éshtjeje ku shteti éshté palé, vecanérisht kur ky i fundit ndikon gé ¢éshtja
té mos fitohet. Duhen shqyrtuar nga afér arsyet qé jané parashtruar pér té justifikuar masa té tilla
(National & Provincial Building Society, Leeds Permanent Building Society et Yorkshire Building
Society c.Royaume- Uni, § 112). Né parim pushtetit legjislativ nuk i ndalohet té rregullojé né fushén
civile, me ané té dispozitave té reja me efekt prapaveprues, té drejta qé burojné nga ligjet né fugqi.
Sidogofté, neni 6 nuk pajtohet me ndérhyrjen e pushtetit legjislativ né administrimin e drejtésisé me
géllim gé té ndikojé né pérfundimin gjygésor té njé procesi né zhvillim e sipér ku autoritetet publike
jané palé — me pérjashtim kur ka « arsye bindése me interes té pérgjithshém » (Zielinski et Pradal et
Gonzalez et autres c. France [GC], § 57; Scordino c. Italie (n° 1) [GC], § 126).

11. Shih gjithashtu pjesén Shkalla e katért».
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Gjykata ka vendosur pér shembull pér shkelje gé kané té béjné :

= me ndérhyrjen e ligjvénésit né njé moment kur procesi ku shteti ishte palé nuk
pérfundonte qysh prej nénté vjetésh, ndérkohé qé kérkuesit kishin njé vendim té formés sé
preré dhe té detyrueshém kundér shtetit, me qéllim gé ta orientonte né favor té Shtetit
rezultatin imediat té procesit (Raffineries grecques Stran et Stratis Andreadis c. Gréce,
§§ 49-50) ;

= me njé ligj gé ndérhyn né ményré vendimtare pér té orientuar né favor té shtetit
pérfundimin imediat té procesit (Zielinski et Pradal et Gonzalez et autres c. France [GC],
§59);

= me miratimin e njé ligji né njé moment ky¢ té procedurés para Gjykatés sé kasacionit, ligj
gé rregulloi né té vérteté themelin e ¢éshtjes dhe e béri té padobishme vazhdimin e saj
(Papageorgiou c. Grece) ;

= me njé vendim té gjykatés sé larté gé bazohet gofté edhe si alternativé, mbi njé ligj té
miratuar gjaté procesit i cili ka ndikuar né zgjidhjen e ¢éshtjes (Anagnostopoulos et autres
c. Grece, §§ 20-21).

Sidoqgofté, neni 6 § 1 nuk shkon deri aty sa té pengojé ¢do ndérhyrje té autoriteteve publike né njé
proces gjyqésor ku ata jané palé. Né c¢éshtje té tjera, Gjykata ka pranuar se vérejtjet e pérmendura
nga shteti i paditur lejonin té dukej qarté interesi i pérgjithshém bindés dhe i duhur pér té justifikuar
efektin prapaveprues té ligjit (National & Provincial Building Society, Leeds Permanent Building
Society et Yorkshire Building Society c.Royaume- Uni, § 112 ; Forrer-Niedenthal c. Allemagne, § 64 ;
OGIS-Institut Stanislas, OGEC Saint-Pie X et Blanche de Castille et autres c. France, §§ 71-72 ; EEG-
Slachthuis Verbist Izegem c. Belgique (déc.)).

194. Kjo jurisprudencé shtrihet gjithashtu né ¢éshtje né té cilat Shteti nuk éshté palé, por e
shtrémbéron né ményré jo té drejté procesin né cilésiné e tij si ligjivénés (Ducret c. France, §§ 33-
42).

195. Tipa té tjeré té ndérhyrjes legjislative:

= Ligjet mund té ndérhyjné para nisjes sé njé ¢éshtjeje (Organisation nationale des syndicats
d’infirmiers libéraux (ONSIL) c. France (déc.)), ose pas pérfundimit té procesit (Preda et
Dardari c. Italie (déc.)), ¢cka nuk ngre probleme né kéndvéshtrimin e nenit 6.

= Miratimi i tekseve me prirje té pérgjithshme mund té jeté i pafavorshém pér ndérgjyqésin,
edhe kur nuk synon proceset gjyqésore té pazgjidhura, pra, mund té shmangé parimin e
sundimit té ligjit (Gorraiz Lizarraga et autres c. Espagne, § 72).

= Njé ligj mund té shpallet né kundérshtim me Kushtetutén gjaté njé ¢éshtjeje né vazhdim,
edhe pse nuk e ka si géllim (Dolca et autres c. Roumanie (déc.)).

196. Mungesa e informimit té ndérgygésit para njé gjykate té larté pér vérejtjet e njé « magjistrati
té pavarur » (anétaré té prokurorisé): Vermeulen c. Belgique, Van Orshoven c. Belgique, K.D.B.
c. Pays-Bas ; prokuror i pérgjithshém : Géc¢ c. Turquie [GC], Lobo Machado c. Portugal ; pérfaqésues i
Qeverisé: Kress c. France [GC], Martinie c. France [GC]) dhe pamundésia pér t'iu pérgjigjur : shumé
shtete té paditur kané argumentuar se kjo kategori magjistratésh nuk ishte as palé né proces as aleat
apo kundérshtar i cilidogofté, por Gjykata ka deklaruar se duhet shqyrtuar roli gé ky magjistrat ka
luajtur realisht né proces dhe, veganérisht, pérmbajtja dhe ndikimet e pérfundimeve té tij
(Vermeulen c. Belgique, § 31 ; Kress c. France [GC], § 71 in fine).

197. Gjykata ka riafirmuar réndésiné e njé procesi me kontradiktoritet né rastet ku vérejtjet e njé
magjistrati té& pavarur né njé ¢éshtje civile nuk u ishin béré té ditura mé paré paléve dhe kétyre té
fundit nuk u jepet asnjé mundési pér t'u pérgjigjur (ibidem, § 76 ; Lobo Machado c. Portugal, § 31 ;
Van Orshoven c. Belgique, § 41; Gé¢ c. Turquie [GC], §§ 55-56 ; Immeubles Groupe Kosser c. France,
§ 26 ; Vermeulen c. Belgique, § 33).
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198. Pjesémarrja madje edhe vetém prania e kétyre magjistratéve né diskutim, qofté kjo « aktive »
ose « pasive » pasi kané shprehur publikisht piképamjen e tyre mbi ¢éshtjen para diskutimit pér
marrjen vendimit, dénohet (ibidem, § 34 ; Lobo Machado c. Portugal, § 32 ; Kress c. France, § 87). Kjo
jurisprudencé bazohet mé sé shumti né teoriné e dukjes*? (Martinie c. France [GC], § 53).

199. Pra, éshté miré té shqyrtohen kushtet né té cilat zhvillohet procesi, saktésisht mundésité gé u
lihen paléve té pérfitojné nga kontradiktoriteti dhe nga barazia e arméve (krahasoni Kress c. France
[GC], § 76, dhe Gdc c. Turquie [GC], §§ 55-57). Béhet fjalé pér té dalluar midis pamundésisé sé
shkaktuar nga géndrimi i njé ndérgjyqgési, dhe pamundésisé sé shkaktuar nga qéndrimi i autoriteteve
ose nga rregullat e zbatueshme (Fretté c. France, §§ 49-51).

Pér procedurén para Gjykatés sé drejtésisé sé Bashkésive evropiane/ té Bashkimit evropian:
Cooperatieve Producentenorganisatie van de Nederlandse Kokkelvisserij U.A. c. Pays-Bas (déc.).

200. Kufizime :

= Barazia e arméve nuk kérkon té zbatohet e drejta pér té béré té ditura, paraprakisht né
seancé, pérfundime gé nuk i jané komunikuar palés tjetér né proces, as relatorit, as
gjygtaréve té trupit gjykues (Kress c. France [GC], § 73).

= Nuk mund té shkohet deri aty sa té njihet njé e drejté pa réndési reale as substancé : éshté
rasti kur e drejta e pérmendur né emér té Konventés nuk do té kishte pasur asnjé ndikim
né rezultatin e ¢éshtjes, sepse zgjidhja juridike e dhéné nuk jepte shkas aspak pér diskutim
(Stepinska c. France, § 18).

3. Shkalla e katért

a. Parimet té pérgjithshme

201. Njé kategori e vecanté e ankesave té paragitura para Gjykatés quhen zakonisht ankesa « té
shkallés sé katért ». Ky term —qgé nuk gjendet né tekstin e Konventés dhe gé éshté futur nga
jurisprudenca e organeve té Konventés (Kemmache c. France (n°3), § 44) — éshté disi paradoksal,
sepse ai kémbéngul né até cka Gjykata nuk éshté : ajo nuk éshté njé gjykaté apeli, kasacioni ose
rishikimi né raport me gjykatat e shteteve palé né Konventé, dhe ajo nuk mund té rishikojé ¢céshtjen
né té njéjtén ményré qé do ta bénte njé gjykaté e larté kombétare. Céshtjet e « shkallés sé katért »
rrjedhin nga njé kegkuptim i dyfishté i vazhdueshém.

202. Sé pari, ka shpesh njé konceptim té pérgjithshém té gabuar, nga ana e kérkuesve, pér rolin e
Gjykatés dhe natyrén e mekanizmit gjyqésor té krijuar nga Konventa. Né fakt, Gjykata nuk ka pér
detyré té zevéndésojé gjykatat e brendshme; kompetenca e saj kufizohet me kontrollin e
respektimit, nga shtetet kontraktuese, té angazhimeve né fushén e té drejtave té njeriut té cilat ata i
kané marré kur kané aderuar né Konventé. Dhe pér mé tepér, duke mos pasur pushtet pér té
ndérhyré drejtpérdrejt né rendet juridike té Shteteve kontraktuese, Gjykata duhet té respektojé
autonominé e kétyre rendeve juridike. Kjo do té thoté se ajo nuk éshté kompetente pér té njohur
gabime té faktit apo té sé drejtés gé pretendohen té jené kryer nga njé gjykaté e brendshme, vetém
nése kéto gabime mund té kené cenuar té drejtat dhe lirité e mbrojtura nga Konventa. Ajo nuk mund
té vlerésojé veté elementet e faktit dhe té sé drejtés qé e kané cuar njé gjykaté kombétare né
miratimin e njé vendimi né vend té njé tjetri, ndryshe ajo do té ngrihej né rangun e njé gjyqtari té
shkallés sé treté ose té katért dhe do té anashkalonte kufijté e misionit té saj (Garcia Ruiz c. Espagne
[GC], § 28).

203. Sé dyti, shpesh mund té keté njé kegkuptim sa i pérket kuptimit té sakté té termit « rregullsi »
né kuptimin e nenit 6 § 1 té Konventés. Né fakt, « rregullsia» gé kérkon kjo dispozité nuk éshté
regullsi « substanciale », nocion gé éshté né kufi té sé drejtés dhe etikés dhe gé vetém gjyqtari i

12. Shih mé lart
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themelit mund ta zbatojé. Neni 6 § 1 nuk garanton vegse rregullsiné « procedurale », gé, né planin
praktik, pérkthehet né njé proces me kontradiktoritet ku palét dégjohen dhe vendosen né pozité
barazie pérpara gjykatésit (Star Cate Epilekta Gevmata et autres c. Grece (déc.)). Karakteri i rregullt i
njé procesi vlerésohet gjithnjé duke e menduar até né térési, né ményré qé njé parregullsi e vecuar
mund té mos mjaftojé pér ta béré té gjithé procedurén té parregullt (Mirolubovs et autres
c. Lettonie, § 103).

204. Nga ana tjetér, Gjykata respekton diversitetin e sistemeve juridike gé ekzistojné né Evropé, dhe
nuk éshté detyré e saj t'i njésojé ato. Po késhtu, Gjykata nuk ka pér detyré té vlerésojé se sa té
pérshtatshme jané zgjedhjet e politikave gjygésore té béra nga gjykatat e brendshme kur nuk béhet
fjalé pér arbitraritet (Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], §§ 68, 89 et 94).

b. Kontrolli i kryer nga Gjykata dhe kufijté e tij

205. Gjykata thekson gjithmoné se nuk i takon asaj pérgjithésisht té njohé gabimet e faktit dhe té sé
drejtés gé pretendohet se jané kryer nga njé gjykaté kombétare, me pérjashtim kur ka njé vlerésim
té gabuar né ményré té padiskutueshme, i cili ka cenuar té drejtat dhe lirité e mbrojtura nga
Konventa (Garcia Ruiz c. Espagne [GCl, § 28 ; Perez c. France [GC], § 82; né Dulaurans c. France
(8§ 38), Gjykata ka vendosur pér shkelje té nenit6 § 1 pér « njé gabim té garté vlerésimi»; a
contrario, Société anonyme d’habitations a loyers modérés Terre et Famille c. France (déc.)).

206. Kjo do té thoté se Gjykata, pérgjithésisht, nuk mund té kontestojé konstatimet dhe
pérfundimet gé burojné nga gjykatat kombétare pér sa i pérket elementeve té€ méposhtme :

= Vendosja e fakteve té rastit : Gjykata nuk mund té ngrejé dyshime mbi faktet e vendosura
nga gjykatat vendase, me pérjashtim té ndonjé rasti shumeé té veganté arbitrariteti flagrant
dhe té dukshém (Garcia Ruiz c. Espagne [GC], §§ 28-29).

= Interpretimi dhe zbatimi i sé drejtés sé brendshme : interpretimi i sé drejtés sé brendshme
né parim éshté i detyrueshém pér Gjykatén (Perez c. France [GC], § 82), roli i sé cilés
kufizohet vetém me verifikimin e pajtueshmérisé té pasojave té njé interpretimi té tillé me
Konventén (Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], § 49). Sigurisht, né raste té
vecanta, Gjykata mund té nxjerré pérfundimet e duhura pér shkak se gjykatat e njé shteti
kontraktues e kané interpretuar njé ligj vendas né ményré té hapur arbitrare ose té gabuar
(Barac et autres c. Monténégro, §§ 32-34 dhe referencat e cituara ; Andelkovic c. Serbie,
§§ 24-27 (mohim i drejtésisé) ; Laskowska c. Pologne, § 61) por ajo zakonisht e bén né
fushén e dipozitave té tjera té Konventés dhe jo né até té nenit 6 § 1 (Kushoglu c. Bulgarie,
§ 50 ; Isyar c. Bulgarie, § 48 ; Fabris c. France [GC], § 60).

= Pranueshméria dhe vlerésimi i provave™: garancité e nenit6 §1 prekin vetém
administrimin e provave né planin procedural. Pérkundrazi, pranueshméria dhe vlerésimi i
provave mbi themelin né pérgjithési jané kompetencé vetém e gjykatave kombétare, té
cilat duhet té peshojné elementet e mbledhura prej tyre (Garcia Ruiz c. Espagne [GC],
§ 28 ; Farange S.A. c. France (déc.)).

207. Késhtu, neni6 §1 nuk i lejon Glykatés té véré né piképyetje rregullsiné substanciale té
rezultatit té njé ¢éshtjeje civile, ku, mé sé shumti, njéra nga palét fiton dhe tjetra humb.

208. Kur njé ankesé e shkallés sé katért formulohet né fushén e neni 6 § 1, Gjykata e rrézon kur
konstaton se kérkuesi ka pérfituar nga njé proces me kontradiktoritet ; se ka mundur, né stade té
ndryshme té tij, té parashtrojé argumentet dhe provat gé ai i gjykonte té réndésishme pér mbrojtjen
e rastit té vet ; se ka mundur né ményré efektive té kontestojé argumentet dhe provat e prodhuara
nga pala kundérshtare ; se té gjitha argumentet e tij objektivisht té réndésishme pér zgjidhjen e
céshtjes kané gené dégjuar dhe shqyrtuar si duhet nga gjykata; se vendimi i kontestuar éshté
arsyetuar gjerésisht, nga piképamja e faktit dhe e sé drejtés ; dhe se, pér rrjedhojé, procesi i paré né
térésiné e vet ka gené i rregullt (Garcia Ruiz c. Espagne [GC], § 29). Shumica absolute e kérkesave té

13. Shih gjithashtu pjesén « Administrimi i provés».
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shkallés sé katért deklarohet e papranueshme de plano nga njé gjyqgtar i vetém ose njé kolegj me tre
gjyqtaré (nenet 27 dhe 28 té Konventés. A contrario, pér shembull Donadzé c. Géorgie, § 35.

c. Koherenca e jurisprudencés sé brendshme

209. Neni 6§ 1 nuk i garanton, si i tillé, asnjé té drejté njé jurisprudence té géndrueshme. Né té
vérteté, evoluimi i jurisprudencés né kohé&, né vetvete, nuk éshté né kundérshtim me njé
administrim té miré té drejtésisé pérderisa mungesa e njé qasjeje dinamike dhe evolutive do té
pengonte ¢do ndryshim apo pérmirésim (Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], § 58).

210. Né parim, nuk i takon Gjykatés té krahasojé vendimet e ndryshme té dhéna nga gjykatat, edhe
né c¢éshtje gé né shikim té paré duken té ngjashme apo analoge, sepse pavarésia e kétyre gjykatave
pérbén detyrim pér té. Né fakt, divergjencat e mundshme té jurisprudencés natyrisht jané té
genésishme pér ¢do sistem gjyqgésor qé mbéshtetet né njé térési gjykatash té themelit gé kané
autoritet mbi territoret e tyre. Divergjenca té tilla mund té shfagen gjithashtu né gjirin e té njéjtés
gjykaté. Kjo né vetvete nuk mund té konsiderohet né kundérshtim me Konventén (Santos Pinto
c. Portugal, § 41). Nga ana tjetér, nuk mund té flitet pér « divergjenca » kur rrethanat e faktit né fjalé
jané objektivisht té ndryshme (Ucar c. Turquie (déc.)

211. Megjithaté mund té keté raste ku divergjencat e jurisprudencés mund té ¢ojné né konstatimin
e shkeljes sé nenit 6 § 1. Né kété drejtim, gasja e Gjykatés éshté e ndryshme sipas rastit kur béhet
fjalé pér divergjenca brenda té njéjtit e té vetmit rend gjyqésor apo divergjenca midis dy rendeve
gjygésore plotésisht té pavarur nga njéri tjetri.

212. Né rastin e paré, béhet fjalé pér vendime divergjente té dhéna nga e njéjta dhe e vetmja
gjykaté e larté kombétare, ose qé burojné nga shumé gjykata té cilat i pérkasin té njéjtit rend
gjygésor dhe gé vendosin né shkallé té fundit. Né raste té tilla ruajtja e vendimit ose véndimeve
kontradiktore ndonjéheré mund té krijojé njé pasiguri ligjore gé mund té ulé besimin e publikut né
sistemin gjygésor, ndérkohé gé pikérisht ky besim pérbén njé nga komponetét themeloré té Shtetit
té sé drejtés. Gjykata e vleréson ekzistencén e njé pasigurie té tillé rast pas rasti sipas tre kritereve
kryesore :

= nése divergjencat e jurisprudencés jané té thella dhe té vazhdueshme,

= nése legjislacioni i brendshém parashikon mekanizma qé lejojné té fshihen inkoherencat,
dhe

= nése kéto mekanizma jané zbatuar dhe cilat kané gené pasojat e zbatimit té tyre. Né fakt,
Shtetet kontraktuese kané detyrimin té organizojné sistemin e tyre gjyqésor né ményré té
tillé gé té shmangin miratimin e vendimeve divergjente dhe té mund té zgjidhin
mosmarréveshjet serioze me ané té mekanizmave proceduralé adekuaté (Beian
¢. Roumanie (n° 1), §§ 37 et 39 ; Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], §§ 56-57 et
80).

Njé kriter shtesé qé merret parasysh nga Konventa éshté ¢éshtja nése divergjenca e kontestuar
éshté njé rast i vecuar apo prek njé numér té madh ndérgjyqésish (Albu et autres c. Roumanie, § 38).

213. Né rastin e dyté, béhet fjalé pér vendime divergjente té dhéna né shkallé té fundit brenda dy
apo mé shumé rendesh gjygésoré té ndryshém, té pajisur me gjykata té larta té pavarura gqé nuk
varen nga njé hierarki gjygésore e pérbashkét. Né kété rast, neni 6 § 1 nuk shkon deri aty sa té
kérkojé ngritjen e njé mekanizmi kontrolli vertikal ose té njé autoriteti rregullues té pérbashkét (si
njé gjykaté konflitesh). Né fakt, né njé sistem gjyqésor té karakterizuar nga shumé rende gjygésore
dhe brenda té cilit bashkekzistojné pérvec késaj edhe gjykata té larta gé duhet té vendosin né té
njéjtén kohé paralelisht, hartimi i njé konsensusi jurisprudencial éshté njé proces qé mund té zgjasé
né kohé : faza divergjencash té jurisprudencés mund té tolerohen atéheré pa gené nevoja té vihet
né dyshim siguria ligjore. Pra, dy gjykata, té pajisura secila me sferén e saj té kompetencés dhe gé
vendosin né ¢éshtje té ndryshme, mund fare miré té zgjidhin né ményré divergjente por sidoqofté
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racionale dhe té motivuar té njéjtin rast juridik té ngritur né bazé té fakteve té ngjashme, pa e
shkelur aspak nenin 6 § 1 (Nejdet Sahin et Perihan Sahin c. Turquie [GC], §§ 81-83 et 86).

4. Kontradiktoriteti

214. Parimii kontradiktoritetit : nocioni i procesit té rregullt nénkupton té drejtén themelore pér njé
proces kontradiktor.

215. Kérkesat gé burojné nga njé proces kontradiktor né parim jané té njéjta né fushén civile dhe
até penale (Werner c. Autriche, § 66).

216. Qéllimi pér njé proces jo té kushtueshém dhe té shpejté nuk mund té justifikojé
mosrespektimin e té drejtés themelore pér njé proces me kontradiktoritet (Niderdst-Huber c. Suisse,
§ 30).

217. Pérmbajtja: e drejta pér njé proces kontradiktor nénkupton parimin e aftésisé pér palét pér té
marré dijeni pér ¢do dokument ose vérejtje té paragitur gjyqtarit, dhe nga njé magjistrat i pavarur,
me géllim qé té ndikojé mbi vendimin e tij, dhe ta diskutojé até (Ruiz-Mateos c. Espagne, § 63 ;
McMichael c.Royaume- Uni, § 80 ; Vermeulen c. Belgique, § 33 ; Lobo Machado c. Portugal, § 31;
Kress c. France [GC], § 74). Kjo kérkesé mund té vlejé gjithashtu para njé Gjykate kushtetuese
(Milatova et autres c. République tcheque, §§ 63-66 ; Gaspari c. Slovénie, § 53).

= Pak réndési ka efekti real te gjyqtarét (Niderdst-Huber c. Suisse, § 27 ; Ziegler c. Suisse,
§ 38).

= Parimi i kontradiktoritetit duhet té ushtrohet mundésisht né kushte té kénagshme :
ndérgjygési duhet té keté mundési té njihet me dokumentet né fjalé, t'i komentojé né
ményré té pérshtatshme dhe né njé afat té mjaftueshém pér té hartuar argumentet e tij
(Krémar et autres c. République tchéque, § 42 ; Immeubles Groupe Kosser c. France, § 26)
edhe nése arrin vetém njé shtyrje seance (Yvon c. France, § 39).

= Palét kané té drejtén té béjné té ditura elementet gé jané té domosdoshme pér suksesin e
pretendimeve té tyre (Clinique des Acacias et autres c. France, § 37).

= Veté gjyqgtari duhet té respektojé parimin e kontradiktoritetit, pér shembull, nése deklaron
rrézimin e njé rekursi né kasacion pér arsye papranueshmérie té miratuar kryesisht (ex
officio) (ibidem, § 38 ; krahasoni me Andret et autres c. France (déc), i papranueshém : né
kété céshtje, Gjykata e kasacionit i ka informuar palét se ishte parashikuar njé ndryshim
argumentash dhe kérkuesit mundén té kundérshtonin para se Gjykata e kasacionit té
merrte vendimin)

= Vetém palét né proces mund té gjykojné nése dokumenti i pércjellé né gjykaté, ose
elementi i sjellé nga déshmitarét, kérkon komente nga ana e tyre. Né fakt, siguria se mund
té shprehesh mbi ¢do dokument té dosjes (pérfshi kétu ato té marra kryesisht: K.S.
c. Finlande, § 22) justifikon besimin e ndérgjygésve né funksionimin e drejtésisé (Niderdst-
Huber c. Suisse, § 29 ; Pellegrini c. Italie, § 45).

218. Shembuj té anashkalimit té sé drejtés pér njé proces kontradiktor, gé lidhen me
mosinformimin :

= né njé proces pér futjen e njé fémijé né njé institucion, mbi raportet e shérbimeve sociale
gé pérmbajné informacion mbi fémijén, pérshkruajné historikun e ¢éshtjes dhe formulojné
rekomandime, edhe pse né seancé u informuan prindérit pér pérmbajtjen e sakté té tyre
(McMichael c.Royaume- Uni, § 80) ;

= mbi dokumente té paraqitura nga prokuroria gé, pavarésisht nga cilésimi ose jo si « palé»
né proces, mund té ndikojé né vendimin gé do té jepet me shumé gjasa né dém té té
interesuarit, pér shkak té autoritet gé lidhet me funksionet e saj (Ferreira Alves c. Portugal
(n®3),8§36-39) ;
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= pér njé shénim té gjyqtarit té shkallés mé té ulét té depozituar para gjyaktés sé rekursit i
cili synon té ndikojé mbi vendimin gé do té jepet, edhe kur nuk ka fakt apo argument té ri
(ibidem, § 41) ;

= mbi dokumente té marra drejtpérdrejt nga gjyqtarét té cilat pérmbajné mendime té
arsyetuara mbi themelin e ¢éshtjes (K.S. c. Finlande, §§ 23-24).

219. Kufizim: E drejta pér njé proces kontradiktor nuk éshté absolute dhe shtrirja e saj mund té
ndryshojé né varési té specifikave té ¢éshtjes né fjalé (Huddkovd et autres c. Slovaquie, §§ 26-27).
Parimi i kontradiktoritetit nuk kérkon qé secila palé t'i béjé té ditur kundérshtarit dukumente gé nuk
i jané paragqitur gyqtarit (Yvon c. France, § 38). Ai nuk kérkon as njoftimin e njé memoje gé nuk do
té kishte asnjé ndikim mbi pérfundimin e ¢éshtjes (Asnar c. France (n°2), § 26).

5. Barazia e arméve

220. Parimi i « barazisé sé arméve » : ai pérfagéson njé element pér pér té zgjeruar nocionin e
procesit té rregullt. Kérkesa pér barazi armésh, né kuptimin « ekuilibér i drejté » midis paléve, vlen
né parim si pér fushén civile ashtu edhe até penale (Feldbrugge c. Pays-Bas, § 44).

221. Pémbajtja: té ruhet njé « ekuilibér i drejté » midis paléve. Barazia e arméve nénkupton
detyrimin per t'i dhéné secilés palé njé mundési té arsyeshme pér té paraqitur ¢éshtjen e saj- pérfshi
kétu provat - né kushte gé nuk e vendosin né njé situaté qartésisht té pafavorshme né krahasim me
kundérshtarin e vet ( Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 33).

= Nuk mund té pranohet gé njé palé té paragesé vérejtje pa dijeniné e palés tjetrés dhe pai
dhéné mundési késaj té fundit té pérgjigjet. Vetém ndérgjyqésit né proces i takon té
vlerésojé nése vérejtjet e marra nga tjetri meritojné reagim (APEH Uldézétteinek
Szévetsége et autres c. Hongrie, § 42).

= Pérkundrazi, nése asnjé nga palét né ¢éshtje nuk i ka béré té ditura vérejtjet né dispozicion
té gjykatés, kjo nuk pérbén problem, né té vérteté, pér baraziné e arméve, por né ményré
mé té pérgjithshme as pér rregullsiné e procesit (Niderést-Huber c. Suisse, §§ 23-24;
Clinique des Acacias et autres c. France, §§ 36-37).

222. Shembuj té shkeljes sé parimit té barazisé sé arméve : ka pasur shkelje té barazisé sé arméve,
raste situatash qartésisht té pafavorshme midis paléve, si mé poshté :

= Akti i thirrjes sé njé pale nuk i éshté béré i ditur palés tjetér, duke e penguar kété té fundit
té pérgjigjet (Beer c. Autriche, § 19).

= Vetém kundérshtari ka pérfituar nga pezullimi i afatit procedural (Platakou c. Gréce, § 48 ;
Wynen et Centre hospitalier interrégional Edith-Cavell c. Belgique, § 32).

= Vetém njé nga dy déshmitarét e fakteve né proces ka pasur té drejtén pér té deponuar
(Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, §§ 34-35).

= Kundérshtari ka pasur pérfitime té médha nga aksesi pér informacione té réndésishme, ka
pasur njé pozicion kryesor né proces dhe ka ushtruar njé ndikim té madh né vlerésimin e
gjyqtarit (Yvon c. France, § 37).

= Kundérshtari ka gené né njé pozicion ose funksion gé e ka favorizuar dhe gjykata nuk ka
lejuar gé ai té kundéshtohet seriozisht pasi e ka penguar palén tjetér té njihet me
dokumentet ose té dégjojé déshmitarét (De Haes et Gijsels c. Belgique, §§ 54 et 58).

= Né njé ¢éshtje administrative, arsyetimi i pozicionit t&€ administratés ka gené shumé i
shkurtér dhe shumé i pérgjithshém pér ta lejuar kérkuesin té paragesé njé kontestim té
arsyetuar té keétij vlerésimi, dhe gjyqtarét e themelit nuk e kané lejuar kérkuesin té
parashtrojé argumentet e tij mbi rastin né fjalé (Hentrich c. France, § 56).

= Mungesa e njé ndihme ligjore i ka privuar ndérgjyqésit t& mbrojné né ményré efikase
¢céshtjen e tyre para drejtésisé pérballé njé kundérshtari qé ka mundési financiare mé té
médha (Steel et Morris c.Royaume- Uni, § 72).
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= Né vendimin Martinie c. France ([GC], § 50) Gjykata ka vendosur se ka njé mungesé
ekuilibri né dém té ndérgjyqgésit pér shkak té vendit té prokurorit té pérgjithshém né
procedurén para Gjykatés sé llogarive, gé , né ndryshim nga ndérgjyqési, ishte i pranishém
né seancé, ishte i informuar paraprakisht pér piképamjen e relatorit, e dégjonte kété té
fundit né seancé, merrte pjesé plotésisht né debate dhe kishte mundésiné té shprehte me
gojé piképamjen e tij pa u kundérshtuar nga ndérgjygési; dhe kjo mungesé ekuilibri
theksohej nga fakti se seanca nuk ishte publike.

= Ndérhyrja e prokurorit ka gené né pérputhje me argumentet e kundérshtarit té kérkuesit
(Mentchinskaia c. Russie, §§ 35-39).

223. Pérkundrazi, Gjykata ka ¢muar né pajtueshméri me nenin 6 § 1 se ka trajtim té ndryshém né
ményrén se si kryhet dégjimi i déshmitaréve té paléve (deponim nén betim pér njérin dhe jo pér
tjetrin) gé&, né praktiké, nuk ka ndikuar né rezultatin e procesit (Ankerl c. Suisse, § 38).

224. Rasti specifik i palés sé démtuar : Gjykata ka dalluar sistemin e ankesés sé palés sé démtuar nga
veprimi i prokurorit té pérgjithshém, gé pérfagéson pushtetin publik té ngarkuar me mbrojtjen e
interesit té pérgjithshém (Guigue et SGEN-CFDT c. France (déc.)). Nga kjo rrjedh se té parashikosh
kushte té ndryshme pér formén dhe afatet e njé apelimi (njé afat mé té shkurtér pér palén private)
nuk éshté né kundérshtim me « baraziné e arméve », pérderisa kjo rrugé e rekursit mund té
ushtrohet né ményré efektive (shih specifikén e sistemit né fjalé).

225. Gjykata e ka gjykuar té pajtueshme me parimin e barazisé sé arméve njé dispozité gé kufizon
mundésité e rekursit té palés sé démtuar, pa kufizuar mundésité e rekursit té prokurorisé- sepse ajo
ka béré dallimin midis rolit dhe objektivit té tyre pérkatés (Berger c. France, § 38).

226. Sa i pérket rasteve qé véné pérballé prokuroriné me njé individ, prokuroria mund té gézojé njé
situaté té privilegjuar té justifikur nga mbrojtja e rendit publik. Sidoqofté, individi nuk mund té
vendoset né njé situaté padrejtésisht té pafavorshme né krahasim me até té prokurorisé
(Stankiewicz c. Pologne, § 68).

6. Administrimi i provave

227. Parime té pérgjithshme™ : Konventa nuk rregullon sistemin e provave si té tillé (Mantovanelli
c. France, § 34). Pranueshméria e provave dhe vlerésimi i tyre né parim jané kompetencé e sé drejtés
sé brendshme dhe gjykatave kombétare (Garcia Ruiz c. Espagne [GC], § 28). Kjo vlen edhe pér fuginé
provuese dhe barrén e provés (Tiemann c. France et Allemagne (déc.)). Eshté gjithashtu detyré e
gjyqtarit vendas té gjykojé pér dobiné e dhénies sé provés (Centro Europa 7 S.r.l. et Di Stefano
c. Italie [GC], § 198).

Sidoqofté, né pajtueshméri me Konventén, natyra e rregullt e procesit vlerésohet duke paré
procesin né térésiné e tij dhe veganérisht ményrén se si mblidhen provat (E/sholz c. Allemagne [GC],
§ 66). Pra duhet té sigurohemi se mjetet e provés jané paragitur né meéyré té tillé qé garantojné njé
proces té rregullt (Bliicher c. République tchéque, § 65).

Gjyqtari i brendshém duhet té béjé njé shqyrtimi efektiv té provave té dhéna nga palét (Van de Hurk
c. Pays-Bas, § 59).

a. Déshmité

228. Neni6 §1 nuk garanton qartazi té drejtén pér té thirrur déshmitaré dhe pranueshméria e
déshmive né parim éshté kompetencé e sé drejtés sé brendshme. Sidoqofté, procedura e
parashikuar né térésiné e vet, pérfshi edhe ményrén se si pranohen déshmitarét, duhet té jeté e
rregullt né kuptimin e nenit 6 § 1 (Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 31).

14. shih gjithashtu pjesén « shkalla e katért ».
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= Kundérshtimi i gjyqgtarit pér thirrur njé déshmitar duhet t&€ motivohet si duhet dhe té mos
jeté arbitrar: pra ai nuk duhet té kufizojé né ményré té c¢proporcionuar aftésiné e
ndérgjyqésit pér té paragitur argumentet e tij né mbéshtetje té rastit té vet (Wierzbicki
c. Pologne, § 45).

= Njé trajtim i ndryshém né dégjimin e déshmitaréve mund té jeté me natyré té tillé qé shkel
parimin e « barazisé sé arméve » (Ankerl c. Suisse, § 38, ku Gjykata ka vendosur pér
mungesé té njé situate gartazi té pafavorshme né lidhje me kundérshtarin; krahasoni me
Dombo Beheer B.V. c. Pays-Bas, § 35, ku vetém njéri nga té dy pjesémarrésit né ngjarjet né
konflikt kishte gené i autorizuar té deklaronte para gjyqtaréve (shkelje)).

b. Ekspertizat
229. Kundérshtimi i njé ekspertize :

= Kundérshtimi pér té urdhéruar njé ekspertizé né vetvete nuk éshté i parregullt ; éshté miré
gé ai té shqyrtohet duke marré parasysh procesin né térésiné e tij (H. c. France, §§ 61 et
70). Arsyetimi i kundérshtimit duhet té jeté racional.

= Kundérshtimi i ekspertizés psikologjike né njé ¢éshtje vizitash ose kujdestarie (té€ fémijés)
duhet shqyrtuar gjithashtu duke marré parasysh rrethanat e veganta té ¢éshtjes (E/sholz
c. Allemagne [GC], § 66, et mutatis mutandis Sommerfeld c. Allemagne [GC], § 71).

= Né njé rast udhétimi (jashté shtetit) té fémijés (Tiemann c. France et Allemagne (déc.)),
Gjykata ka shqyrtuar nése gjykata e apelit e kishte arsyetuar si duhet rrézimin e kérkesés sé
njé prindi pér té urdhéruar njé raport té dyté ekspertize, me qéllim qé té verifikohej nése
ky refuzim ishte i arsyeshém.

230. Caktimi i njé eksperti : respektimi i kontradiktoritetit, ashtu si i garancive té tjera té procesit té
sanksionuara né nenin 6 § 1, ka té béjé me procesin para njé gjykate; pra nuk ka njé parim té
pérgjithshém dhe abstrakt sipas té cilit, kur njé ekspert éshté caktuar nga njé gjykaté, palét duhet té
kené né té gjitha rastet mundésiné pér té gené té pranishme né intervistat e drejtuara nga eksperti
ose pér té marré njoftim mbi dokumentet qé ai ka marré parasysh.

231. Thelbésore éshté gé palét mund té marrin pjesé né ményré té pérshtatshme né proces
(Mantovanelli c. France, § 33).

232. Por mungesa e asnjanésisé sé ekspertit, lidhur me vendin dhe rolin e tij né proces, mund té
cekuilibrojé situatén procedurale té njé pale né dém té palés tjetér duke shkelur parimin e barazisé
sé arméve (Sara Lind Eggertsddttir c. Islande, § 53); po késhtu eksperti mund té zéjé njé vend
kryesor né proceduré dhe té ushtrojé njé ndikim té madh né vlerésimin e gjyqtarit (Yvon c. France,
§ 37).

233. Njé ekspertizé mjekésore gé lidhet me fushén teknike, e cila s’'mund té njihet nga gjyqtarét,
mund té ndikojé né ményré mbizotéruese né vlerésimin e fakteve nga ana e tyre dhe pérbén njé
element prove thelbésor : pra, ai duhet komentuar me efikasitet nga palét (Mantovanelli c. France,
§ 36 ; Storck c. Allemagne, § 135).

= Né c¢éshtjen Mantovanelli c. France, pamundésia pér té komentuar me efkasitet
pérfundimet e raportit té ekspertit, qé ishte elementi kryesor i provés, pérbén shkelje té
nenit 6§1;

= Neé ¢éshtjen Augusto c. France, mungesa e deklarimit té mendimit té mjekut té kualifikuar
mbi térésiné e rrethanave mjekésore pér dhénien e njé shérbimi social, g&¢ mund té kishte
njé ndikim vendimtar mbi vendimin, pérbén shkelje té nenit 6 § 1, edhe pse ky mendim
nuk pérbén detyrim ligjor pér gjyqtarin

= 234, Mbi té drejtat e paléve kundrejt ekspertit: krahaso Feldbrugge c. Pays-Bas, § 44
(konstatim shkeljeje) me Olsson c. Suede (n°1), §§ 89-91 (konstatim jo shkeljeje. Mbi
detyrimin pér té béré té ditur njé ekspertizé té pafavorshme, shih L. c.Royaume- Uni (déc.).
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7. Arsyetimet e vendimeve gjyqgésore

235. Garancité e nénkuptuara nga neni 6 §1 pérmbajné detyrimin pér té arsyetuar vendimet
gjyqésore (H. c. Belgique, § 53). Njé vendim i arsyetuar lejon t'u tregohet paléve se rasti i tyre éshté
dégjuar realisht.

236. Edhe pse njé gjykaté e brendshme ka njé hapésiré té caktuar vlerésimi né pérzgjedhjen e
argumenteve dhe pranimin e provave, ajo duhet té justifikojé aktivitetet e saj duke saktésuar
arsyetimin e vendimeve (Suominen c. Finlande, § 36).

237. Eshté i arsyetuar né ményré té vlefshme njé vendim i cili u lejon paléve té pérdorin realisht té
drejtén e tyre pér apelim (Hirvisaari c. Finlande, § 30 in fine).

238. Nése neni 6 § 1 i detyron gjykatat té arsyetojné vendimet e tyre, kjo nuk do té thoté se ai
kérkon njé pérgjigje té detajuar pér ¢do argument (Van de Hurk c. Pays-Bas, § 61 ; Garcia Ruiz
c. Espagne [GC], § 26 ; Jahnke et Lenoble c. France (déc.) ; Perez c. France [GC], § 81).

239. Shtrirja e detyrimit té arsyetimit mund té ndryshojé sipas natyrés sé vendimit (Ruiz Torija
c. Espagne, § 29 ; Hiro Balani c. Espagne, § 27) dhe duhet té analizohet né dritén e rrethanave té
rastit : vecanérisht duhet mbajtur parasysh larmia e mjeteve gé njé ndérgjygés mund té ngrejé para
drejtésisé dhe ndryshimet né shtetet kontraktuese sa i pérket dispozitave ligjore, zakoneve,
konceptimeve doktrinore, paraqitjes dhe hartimit té vendimeve (Ruiz Torija c. Espagne, § 29 ; Hiro
Balani c. Espagne, § 27).

240. Gjithsesi, kur njé mjet (argument) i ngritur nga njé palé éshté vendimtar pér rezultatin e
procesit, ai kérkon njé pérgjigje specifike dhe té qarté (Ruiz Torija c. Espagne, § 30; Hiro Balani
c. Espagne, § 28).

241. Késhtu, duhen shqyrtuar :

= argumentet kryesore té kérkuesit (Buzescu c. Roumanie, § 67 ; Donadzé c. Géorgie, § 35) ;

= mjetet gé lidhen me té drejtat dhe lirité e garantuara nga Konventa ose Protokollet e saj :
gjykatat kombétare duhet t'i shqyrtojné ato me rigorozitet dhe kujdes té veganté (Wagner
et J.M.W.L. c. Luxembourg, § 96).

242. Neni 6 § 1 nuk kékon gé té arsyetohet me detaje njé vendim pérmes té cilit njé gjykaté apeli qé
bazohet né njé dispozité ligjore specifike, e rrézon njé ankesé si ankesé pa ndonjé mundési suksesi,
pa ndonjé saktésim tjetér (Burg et autres c. France (déc.) ; Gorou c. Gréce (n°2) [GC], § 41).

243. Po késhtu, kur njé autorizim pér té apeluar éshté i domosdoshém gé njé gjykaté e larté té
njohé ankesat dhe té japé mé né fund njé vendim, neni 6 § 1 nuk kérkon gé kundérshtimi pér ta
dhéné kété autorizim té jeté detyrimisht i shogéruar me njé arsyetim té detajuar (Kukkonen c.
Finlande (n° 2), § 24 ; Bufferne c. France (déc.))

244, Nga ana tjetér, duke hedhur poshté ankesén, gjykata e apelit, né parim, thjesht mund té
miratojé arsyet e vendimit té gjykatés mé té ulét (Garcia Ruiz c. Espagne [GC], § 26 ; shih a contrario
Tatichvili c. Russie, § 62). Sidoqofté, nocioni i procesit té rregullt kérkon gé njé gjykaté e brendshme
e cila e ka arsyetuar vetém shkurtimisht vendimin e saj - qofté duke pérfshiré arsyet e dhéna nga
gjykata mé e ulét ose ndryshe — té shqyrtojé realisht ¢éshtjet kryesore gé i jané parashtruar dhe té
mos kénaget thjesht me konfirmimin e pérfundimeve té njé gjykate mé té ulét (Helle c. Finlande,
§ 60). Kjo kérkesé béhet edhe mé e réndésishme kur njéra palé nuk ka mundur té paragesé me gojé
rastin e saj né procesin e brendshém (ibidem).
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B. Publiciteti

Neni 6 § 1 i Konventés

« 1. Cdo person ka té drejté gé ¢éshtja e tij té dégjohet (...) publikisht (...) nga njé gjykaté (...) gé do té
vendosé (...) pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile (...).Vendimi
duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t’'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré
procesit ose gjaté njé pjese té tij né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shoqéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose
né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte
interesat e drejtésisé ».

1. Seanca

245. Parime themelore : ndérgjyqési, né parim ka té drejtén pér njé seancé publike, kur nuk
zbatohet asnjé nga pérjashtimet e mundshme té parashikuara né fazén e dyté té nenit 6 § 1 (shih mé
sipér, dhe saktésimet e méposhtme). Né fakt, seanca publike mundéson mbrojtjen e ndérgjygésve
kundér njé drejtésie té fshehté qé i shmanget kontrollit té publikut. PEérmes transparencés gé i jep
administrimit té drejtésisé, publiciteti ndihmon té realizohet géllimi i nenit 6 § 1 : procesi i rregullt
(Diennet c. France, § 33 ; Martinie c. France [GC], § 39).

246. Pér té pércaktuar nése njé proces i pérgjigjet kérkesés pér publicitet, duhet paré procesi né
térésiné e tij (Axen c. Allemagne, § 28).

247. Né njé proceduré gé zhvillohet para njé gjykate, e drejta e secilit gé ¢éshtja e tij « té dégjohet
publikisht » né kuptimin e nenit 6 § 1, nénkupton té drejtén pér njé « seancé » (Fredin c. Suéde
(n°2), §§ 21-22 ; Allan Jacobsson c. Suéede (n°2), § 46 ; Géc c. Turquie [GC], § 47), me pérjashtim té
rrethanave té jashtézakonshme qé e justifikojné mosmbajtjen e saj (Hesse-Anger et Anger
c. Allemagne (déc.)).

248. Natyra e vecanté e rrethanave gé mund té justifikojné mosmbajtjen e njé seance publike ka té
béjé kryesisht me natyrén e ¢éshtjeve té parashtruara né gjykatén e brendshme kompetente, dhe jo
me frekuencén e situatés (Miller c. Suede, § 29 ; Martinie c. France [GC], § 41).

249. Mungesa e seancés para njé gjykate té shkallés sé dyté ose té treté mund té justifikohet me
karakteristikat e procedurés né fjalé, nése njé seancé éshté mbajtur né shkallé té paré (Helmers
c. Suéde, § 36, et, a contrario, §§ 38-39). Késhtu, procedurat qé autorizojné apelimin dhe procedurat
gé kané té béjné vetém me pikat e sé drejtés dhe jo me faktin, mund t'i pérgjigjen kérkesave té
nenit 6 § 1 edhe pse apeluesi nuk ka pasur mundésiné té dégjohet personalisht nga gjykata e apelit
ose e kasacionit (Miller c. Suéde, § 30).

250. Sé fundi, me pérjashtim té rrethanave té jashtézakonshme qé justifikojné mosmbajtjen e njé
seance, e drejta e gjithsecilit gé ¢éshtja e tij té dégjohet publikisht né kuptimin e nenit 6 §1
nénkupton té drejtén pér njé mbajtjen e njé seance para té paktén njé gjykate (Fischer c. Autriche,
§ 44 ; Salomonsson c. Suéde, § 36).

251. Njé proces civil né themel i cili zhvillohet me dyer té mbyllura sipas njé rregulleje té
pérgjithshme dhe absolute, pa i dhéné mundési ndérgjyqésit té kérkojé njé seancé publike né saje té
vecorive té ¢éshtjes sé tij, né parim nuk éshté né pajtueshméri me nenin 6 § 1 : me pérjashtim té
rrethanave plotésisht té jashtézakonshme, ndérgjyqési duhet té paktén té keté mundési té kérkojé
mbajtjen e debateve publike — megé seanca e mbyllur mund té jeté né dém té tij, nisur nga
rrethanat e ¢éshtjes dhe pér arsye té réndésishme (Martinie c. France [GC], § 42).
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252. Sé fundi, mungesa e seancés publike né stadin pércaktues té procesit mund té kompensohet
ose jo né ményré té mjaftueshme né stadin e métejshém té procesit (Le Compte, Van Leuven et De
Meyere c. Belgique, §§ 60-61 ; Malhous c. République tcheque [GC], § 62).

253. Zbatimet specifike :

= Njé seancé mund té mos kérkohet kur nuk éshté béré e domosdoshme pér céshtje
besueshmérie ose faktesh té kontestuara, dhe kur gjykatat mund ta zgjidhin ¢éshtjen né
bazé té dosjes né ményré té drejté dhe té arsyeshme (Déry c. Suede, § 37 ; Saccoccia
c. Autriche, § 73).

= Gjyakata ka pranuar gjithashtu se mosmbajtja e njé seance mund té justifikohet né raste qé
ngrené ¢éshtje thjesht juridike dhe me karakter té kufizuar (Allan Jacobsson c. Suede (n° 2),
§49; Valovd, Slezdk et Slezdk c. Slovaquie, §§ 65-68) ose ¢éshtje té sé drejtés pa
ndérlikime té veganta (Varela Assalino c. Portugal (déc.) ; Speil c. Autriche (déc.)).

= Kjo vlen edhe pér ¢éshtje vecanérisht teknike. Gjykata ka marré parasysh natyrén teknike
té c¢éshtjeve gé lidhen me pérfitimin e sigurimeve shogérore pér té cilat njé procedure e
shkruar pérshtatet mé miré sesa debatet me gojé. Ajo ka gjykuar shumé heré radhazi se né
kété fushé, autoritetet kombétare, duke mbajtur parasysh nevojén pér efikasitet dhe
parimin ekonomik, mund té mos mbanin njé seancé pérderisa organizimi sistematik i
debateve mund té pérbénte njé pengesé pér kujdesin e veganté qé kérkohet né fushén e
sigurimeve shoqérore (Schuler-Zgraggen c. Suisse, § 58 ; Déry c. Suéde, § 41 ; voir, a
contrario, Salomonsson c. Suéde, §§ 39-40).

254, Pérkundrazi, pér shembull, mbajtja e njé seance éshté gjykuar si e nevojshme kur béhet fjalé
pér céshtje té sé drejtés dhe té faktit (Fischer c. Autriche, § 44), ose pér té ¢muar nése faktet jané
vendosur né ményré korrekte mga autoritetet (Malhous c. République tcheque [GC], § 60), dhe kur
rrethanat diktojné gé gjykata té krijojé pérshtypjen e vet mbi ndérgjyqésin, gé ky i fundit té mund té
shpjegojé situatén e tij personale, veté ose pérmes njé pérfaqésuesi (Miller c. Suéde, § 34 in fine ;
Andersson c. Suede, § 57) — pér shembull kur gjykata duhet té dégjojé vuajtjen e tij personale me
géllim gé té pércaktohet niveli i démshpérblimeve gé duhet t'i jepen (Gd¢ c. Turquie [GC], § 51 ;
Lorenzetti c. Italie, § 33) — ose qé gjykata té marré, pikérisht pérmes kétij mjeti, saktésime mbi disa
pika té caktuara (Fredin c. Suéde (n°2), § 22 ; Lundevall c. Suéde, § 39).

255. Prania e shtypit dhe e publikut : e drejta gé ¢éshtja jote té dégjohet publikisht nénkupton, né
parim, té drejtén pér njé seancé publike para njé gjykate kompetente. Neni 6 § 1 gjithsesi nuk i
pengon gjykatat gé, duke marré parasysh vecgorité e ¢éshtjes, t¢é mos e zbatojé kété parim
(Martinie c. France [GC], § 40). Teksti i nenit 6 § 1 parashikon shumé pérjashtime nga rregulla.

256. « Prania né sallén e seancés mund t’'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté gjithé procesit ose njé
pjese té tij » :

= «né interesin e moralit, té rendit publik ose té sigurisé kombétare né njé shogqéri
demokratike» (Zagorodnikov c. Russie, § 26 ; B. et P. c. Royaume- Uni, § 39) ;

= «kur interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces e
kérkon » : interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces hyjné né
lojé, pér shembull, né precedurat qé lidhen me kujdestariné e fémijéve té mitur pas njé
divorci ose nga ndarja e prindérve, ose mosmarréveshje midis anétaréve té sé njéjtés
familje (ibidem, § 38) ; pérkundrazi, né ¢éshtje qé kané té béjné me futjen e njé fémijé né
njé institucion publik, arsyet pér t'ia shmangur ¢éshtjen shqyrtimit publik duhet té jené
objekt i njé shqyrtimi té vémendshém (Moser c. Autriche, § 97). Né rastin e procedurés
disiplinore kundér njé mjeku, nése domosdoshméria pér té ruajtur sekretin profesional ose
jetén private té pacientéve mund té justifikojé seancén me dyer té mbyllura, kjo e fundit
duhet té béhet e detyrueshme vetém nga rrethanat (Diennet c. France, § 34 ; pér njé
shembull procesi té drejtuar kundér njé avokati : Hurter c. Suisse, §§ 30-32) ;
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= « ose e gjykuar shumé e domosdoshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti
do té cenonte interesat e drejtésisé » : éshté e mundur té shmanget parimi pér debate té
hapura publike pér té mbrojtur siguriné dhe intimitetin e déshmitaréve ose pér té
ndihmuar shkémbimin e liré té informacioneve dhe opinioneve né ndjekje té drejtésisé (B.
et P. c.Royaume- Uni, § 38 ; Osinger c. Autriche, § 45).

257. Heqgja doré nga publiciteti i debateve gjygésore : as né letér dhe as né frymé neni 6 § 1 nuk
pengon njeri té heqé doré vullnetarisht heshturazi ose shprehimisht nga ky parim, por njé doréhegje
e tillé duhet té jeté pa ekuivok dhe té mos bjeré ndesh me asnjé interes té madh publik (Le Compte,
Van Leuven et De Meyere c. Belgique, §59; Hdkansson et Sturesson c.Suéde, §66; Exel
c. République tcheque, § 46). Duhet gjithashtu té kesh marré né kohé thirrjen pér t'u paraqitur
(Yakovlev c. Russie, §§ 20-22).

258. Kushtet e hegjes doré : duhet patur miratimi i té interesuartit, i cili vepron vullnetarisht. Heqgja
doré mund té béhet shprehimisht ose heshturazi (Le Compte, Van Leuven et De Meyere c. Belgique,
§ 59). Sidogofté, ajo duhet béré né ményré té qarté (Albert et Le Compte c. Belgique, §35;
Hdkansson et Sturesson c. Suéede, § 67) dhe nuk duhet té bjeré ndesh me asnjé interes publik té
réndésishém (ibidem, § 66).

259. Fakti se nuk kérkon njé seancé publike nuk pérbén detyrimisht njé hegje doré nga seanca;
éshté miré té merren parasysh dispozitat e brendshme pérkatése (Exel c. République tchéque, § 47 ;
Gog¢ c. Turquie [GC], § 48 in fine). Céshtja nése njé kérkues ka kérkuar apo jo debate publike nuk
shtrohet fare kur e drejta e brendshme e zbatueshme e pérjashton shprehimisht kété mundési
(Eisenstecken c. Autriche, § 33).

260. Shembuj : Heqgje doré nga e drejta e publicitetit té procesit né rastin e procedimit disiplinor Le
Compte, Van Leuven et De Meyere c. Belgique, § 59 ; H. c. Belgique, § 54. Heqgje doré pa ekuivok nga
e drejta pér njé seancé publike: Schuler-Zgraggen c. Suisse, §58; shih, a contrario, Exel
c. République tcheque, §§ 48-53.

2. Shpallja e vendimit

261. Publiciteti i procesit gjygésor i mbron ndérgjygésit nga njé drejtési e fshehté qé shmang
kontrollin publik (Fazliyski c. Bulgarie, § 69, pér sa i pérket njé procedure té klasifikuar sekrete-
shkelje). Ky éshté njé nga mjetet pér té ruajtur besimin né gjykata (Pretto et autres c. Italie, § 21).

262. Neni 6 § 1 thoté se « vendimi duhet té jepet publikisht », cka do té kérkonte leximin publik té
vendimit nga gjykata. Sidoqofté, Gjykata ka ¢muar gjithashtu né pajtueshméri me kété nen « mjete
té tjera pér té béré publik gjykimin » (Moser c. Autriche, § 101).

263. Pér té ditur nése modalitetet e publicitetit té parashikuara nga e drejta e brendshme jané né
pajtueshméri me kérkesat pér njé shpallje publike té vendimeve né kuptimin e nenit 6 § 1, duhet, né
¢do rast, té vlerésohet « né dritén e vegorive té procedurés né fjalé, dhe né funksion té qéllimit dhe
té objektit té nenit 6 §1, forma e bérjes publike té vendimit té parashikuar nga e drejta e
brendshme » (Pretto et autres c. Italie, § 26 ; Axen c. Allemagne, § 31). Qéllimi i ndjekur nga neni 6
§ 1 —té sigurojé kontrollin e pushtetit gjygésor nga ana e publikut pér té mbrojtur té drejtén pér njé
proces té rregullt — duhet té arrihet gjaté procesit, i cili duhet paré né térésiné e tij (ibidem, § 32).

264. Né mungesé té shpalljes publike té vendimit, éshté miré té shqyrtohet nése bérja publike e
vendimit éshté realizuar si duhet me rrugé té tjera.

265. Né shembujt e méposhtém, publikimi i vendimit éshté siguruar si duhet me mjete té ndryshme
nga shpallja (leximi) publike :

= Gjykata té larta qé nuk i kané shpallur né seancé publike vendimet gé hedhin poshté
rekurset né kasacion : pér té pércaktuar nése ményra se si njé gjykaté kasacioni e ka dhéné
vendimin, respekton kérkesat e nenit 6 § 1, duhet mbajtur parasysh térésia e procesit qé
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zhvillohet né rendin e brendshém juridik dhe roli gé ka luajtur aty kjo gjykaté (Pretto et
autres c. Italie, § 27).

Duke dalé né pérfundimin se nuk ka shkelje té nenit 6 § 1, Gjykata i ka dhéné njé vémendje
té posagcme stadit té procedurés dhe kontrollit té kryer nga kéto gjykata gé kufizohej me
pikat e sé drejtés, si dhe me vendimet e dhéna prej tyre, duke kaluar Res judicata vendimet
e gjykatave mé té uléta, pa ndryshuar aspak pasojat pér kérkuesit. Duke mbajtur parasysh
kéto konsiderata, ajo ka ¢muar se kérkesa pér publicitet ishte pérmbushur kur, nga njé
depozitim né sekretari, teksti i ploté i njé vendimi ishte i arritshém pér té gjithé (ibidem,
§§ 27-28), ose kur njé gjykaté e larté gqé konfirmonte vendimin e marré né njé gjykaté mé
té ulét, i cili ishte dhéné né seancé publike, e kishte dhéné vendimin e saj pa seancé (Axen
c. Allemagne, § 32).

Gjykata e themelit : Gjykata ka vendosur se nuk ka shkelje né njé ¢éshtje ku gjykata e apelit
kishte shpallur, né seancé publike, njé vendim gé pérmblidhte dhe e kalonte si res judicata
vendimin e njé gjykate té shkallés sé paré e cila kishte mbajtur seancén po nuk e kishte
shpallur vendimin né publik (Lamanna c. Autriche, §§ 33-34).

Céshtjet e kujdestarisé sé fémijéve midis prindérve : nése autoritetet kombétare kané
arsye pér té béré procese me dyer té mbyllura me géllim gé té mbrojné jetén private té
fémijéve dhe prindérve si dhe pér té mos démtuar interesat e drejtésisé dhe nése shpallja
publike e vendimeve do té minonte né njé shkallé té gjeré kéto objektiva, kérkesa e nenit 6
§ 1 sa i pérket shpalljes publike té& vendimeve pérmbushet kur ¢dokush gé pérligj njé
interes té caktuar, mund té shohé ose té marré njé kopje té tekstit té ploté té vendimeve,
megé vendimet gé paraqgesin njé interes té vecanté publikohen sistematikisht- cka i lejon
publikut té shohé cilat jané arsyetimet e ndjekuara zakonisht dhe parimet e zbatuara nga
gjykatat kur ato vendosin mbi ¢éshtje té kétij lloji (B. et P. c. Royaume- Uni, § 47).

266. Né té dyja rastet né vijim, mungesa e shpalljes publike té vendimit sjell si pasojé njé shkelje :

Né njé céshtje kujdestarie fémijésh midis njé prindi dhe njé institucioni publik, mundésia e
aksesit né dosjen ofruar personave gé tregojné njé interes juridik pér ¢éshtjen né fjalé dhe
publikimi i vendimeve gqé marrin njé réndési té vecanté (ato té gjykatave té apelit dhe té
Gjykatés sé larté), nuk mjaftojné pér té plotésuar kérkesén pér shpalljen publikisht té
vendimit (Moser c. Autriche, §§ 102-103).

Kur gjykatat e shkallés sé paré dhe té dyté shqyrtojné mé dyer té mbyllura njé ¢éshjte
démshpérblimi pér njé paraburgim pa i béré publike vendimet e tyre, dhe publiku nuk ka
akses né kéto vendime pérmes rrugéve té tjera (Werner c. Autriche, §§ 56-60).

267. Leximi né seancé publike qé kufizohet vetém me dispozitivin e vendimit : duhet paré nése
publiku ka pasur akses pérmes mjeteve té tjera né vendimin e arsyetuar, i cili nuk éshté lexuar dhe
nése po, duhen shqyrtuar modalitetet e publikimit me géllim gé ky vendim t’i nénshtrohet kontrollit
té publikut (Ryakib Biryoukov c. Russie, §§ 38-46 dhe referencat e cituara né §§ 33-36). Nése publiku
nuk ka mundur t'i njohé arsyet gé do t'i kishin lejuar té kuptonte rrézimin e pretendimeve té
kérkuesit, géllimi i ndjekur né kété fushé nga neni 6 § 1 nuk éshté pérmbushur (ibidem, § 45).

C. Kohézgjatja

Neni 6 § 1 i Konventés

« 1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet (...) né njé afat té arsyeshém, nga njé gjykaté

(...) gé do té vendosé (...) pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés

civile, (...). »
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268. Duke kérkuar respektimin e « afatit té arsyeshém », Konventa nénvizon réndésiné se drejtésia
nuk duhet dhéné me vonesa gé cenojné efikasitetin dhe besueshmériné (H. c. France, § 58 ; Katte
Klitsche de la Grange c. Italie, § 61). Neni 6 § 1 i detyron Shtetet kontraktuese té organizojné gjykatat
né ményré qé t'i pérgjigjen kérkesave té késaj dispozite.

269. Gjykata ka konfirmuar vazhdimisht se éshté e réndésishme qé drejtésia té administrohet pa
vonesa gé do ta cenonin efkisatetin dhe besueshmériné e saj (Scordino c. Italie (n° 1) [GC], § 224).
Mangésité e Shteti né kété drejtim pérbéjné njé praktiké té papajtueshme me Konventén (Bottazzi
c. Italie [GC], § 22).

1. Pércaktimi i kohézgjatjes sé procedurés

270. Kur flasim pér pikénisjen e afatit, béhet fjalé né parim pér datén e paraqgitjes sé ¢éshtjes né
gjykatén kompetente (Poiss c. Autriche, § 50 ; Bock c. Allemagne, § 35), me pérjashtim kur paragitja
para njé autoriteti administrativ pérbén njé kusht paraprak pér paragitjen né gjykaté, rast né té cilin
afati mund té pérfshijé edhe kohézgjatjen e procedurés administrative paraprake té detyrueshme
(Kénig c. Allemagne, § 98 ; X c. France, § 31 ; Kress c. France [GC], § 90).

271. Késhtu, né disa raste, afati i arsyeshém mund té fillojé edhe para depozitimit té aktit qé nis
procedurén para njé « gjykate » té cilés kérkuesi i drejtohet pér té zgjidhur « mosmarréveshjen »
(Golder c.Royaume- Uni, § 32 in fine ; Erkner et Hofauer c. Autriche, § 64 ; Vilho Eskelinen et autres
c. Finlande [GC], § 65). Kjo éshté gjithsesi e vecanté dhe pranohet, pér shembull, né raste ku disa
etapa paraprake kérkohen si parakusht pér hapjen e procesit si té tillé (Blake c. Royaume- Uni, § 40).

272. Neni 6 § 1 mund té zbatohet gjithashtu né rastin e procedurés jo plotésisht gjygésore, por
sidoqgofté té lidhur ngushté me kontrollin nga njé organ gjygésor. Ky éshté rasti, pér shembull, kur
béhet fjalé pér njé proceduré ndarjeje té trashégimisé qé zhvillohet me marréveshje para dy
noterésh, proceduré sidoqofté e urdhéruar nga njé gjykaté dhe e njohur prej saj (Siegel c. France,
§§ 33-38). Atéheré, kohézgjatja e procedurés para noterit pérfshihet né afatin e arsyeshém.

273. Sa i pérket termit « afat », ky né parim mbulon té gjithé procesin, duke pérfshiré kétu organet e
rekursit (Kénig c. Allemagne, § 98 in fine). Ai shtrihet deri né vendimin gé e ka zgjidhur pérfundimisht
« mosmarréveshjen» (Poiss c. Autriche, § 50). Késhtu, kérkesa pér respektimin e afatit té arsyeshém
shtrinet né té gjitha fazat e procedurés gjygésore qé synon zgjidhjen e mosmarréveshjes, pa
pérjashtuar fazat qé pasojné vendimet e themelit (Robins c.Royaume- Uni, §§ 28-29).

274. Késhtu, zbatimi i njé vendimi, pavarésisht se i cilés gjykaté éshté, duhet té konsiderohet si pjesé
pérbérése e afatit qé duhet marré parasysh (Martins Moreira c. Portugal, § 44 ; Silva Pontes
c. Portugal, § 33 ; Di Pede c. Italie, § 24). Vetém né castin kur e drejta e kérkuar né proces gjen
realizimin e saj té vérteté, « afati » mbérrin né fund (Estima Jorge c. Portugal, §§ 36-38).

275. Procedura e ndjekur para Gjykatés kushtetuese merret parasysh nése, edhe pse nuk i takon té
vendosé mbi themelin, vendimi i saj mund té ndikojé né zgjidhjen e ¢éshtjes para gjykatave té
zakonshme (Deumeland c. Allemagne, § 77 ; Pammel c. Allemagne, §§ 51-57 ; Siimann c. Allemagne
[GC], § 39). Sidoqofté, detyrimi pér afatin e arsyeshém nuk interpretohet né té njéjtén ményreé si pér
njé gjykaté té zakonshme (ibidem, § 56 ; Orsus et autres c. Croatie [GC], § 109).

276. Sé fundi, kur béhet fjalé pér ndérhyrjen e té tretéve né proceset civile, duhet béré dallimi si mé
poshté : kur njé kérkues ndérhyn né procedurén vendase vetém né emrin e tij, periudha qé duhet
marré né konsideraté fillon té llogaritet nga kjo daté, ndérsa, kur kérkuesi éshté palé né proces si
trashégimtar, ai mund té ankohet pér té gjithé kohégjatjen e procedurés (Scordino c. Italie (n° 1)
[GC], § 220).
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2. Vlerésimi i afatit té arsyeshém

a. Parimet

277. Njé vlerésim in concreto : karakteri i arsyeshém i kohézgjatjes sé njé procesi gé lidhet me nenin
6 § 1 duhet té vlerésohet né ¢do rast sipas rrethanave té ¢éshtjes (Frydlender c. France [GC], § 43), té
cilat mund té kushtézojné njé evoluim global (Obermeier c. Autriche, § 72 ; Comingersoll S.A. c.
Portugal [GC], § 23).

278. Duhet té merret parasysh e gjithé procedura (Kénig c. Allemagne, § 98 in fine) :

= Nése vonesa té ndryshme, né vetvete, nuk mund té jené té dénueshme, kur grumbullohen
dhe kombinohen, mund té shkaktojné njé tejkalim té afatit té arsyeshém (Deumeland
c. Allemagne, § 90).

= Njé vonesé gjaté njé faze té dhéné té procedurés mund té tolerohet, me kusht gé e gjithé
kohézgjatja e procedurés té mos jeté shumé e gjaté (Pretto et autres c. Italie, § 37).

= Nuk pranohen « periudha té gjata stagnacioni » pa shpjegim (Beaumartin c. France, § 33).

279. Zbatueshmeéria e nenit 6 § 1 né procedurat paraprake varet nga respektimi i disa kushteve
(Micallef c. Malte [GC], §§ 83-86)".

280. Nuk merret parasysh procedura e transferimit pér gjykim paraprak né njé Gjykaté té drejtésisé
sé Bashkésive evropiane /sé Bashkimit Evropian (Pafitis et autres c. Grece, § 95).

b. Kriteret

281. Karakteri i arsyeshém i kohézgjatjes sé njé procedure vlerésohet me ndihmén e kritereve té
nxjera nga jurisprudenca e Gjykatés té cilat jané si mé poshté : kompleksiteti i ¢céshtjes, géndrimi i
kérkuesit, ai i autoriteteve, dhe réndésia e ¢éshtjes pér té interesuarin (Comingersoll S.A. c. Portugal
[GC]; Frydlender c. France [GC], § 43 ; Siirmeli c. Allemagne [GC], § 128).

i. Kompleksitetii ¢éshtjes

282. Kompleksiteti i njé ¢éshtjeje mund té varet si nga faktet ashtu edhe nga e drejta (Katte Klitsche
de la Grange c. Italie, § 55 ; Papachelas c. Grece [GC], § 39). Pér shembull, ajo mund té varet nga
shumésia e paléve té pérfshira né ¢éshtje (H. c. Royaume- Uni, § 72) ose nga elemente té ndryshme
gé duhen mbledhur (Humen c. Pologne [GC], § 63).

283. Kompleksiteti i procedurés kombétare mund té shpjegojé zgjatjen e saj (Tierce c. Saint-Marin,
§ 31).

ii. Qéndrimi indérgjyqgésit

284. Neni 6 § 1 nuk kérkon nga té interesuarit njé bashképunim aktiv me autoritetet gjygésore. Ata
nuk mund té gortohen nése pérfitojné plotésisht nga rrugét e rekursit qé ua hap e drejta e
brendshme (Erkner et Hofauer c. Autriche, § 68).

285. |interesuari duhet vetém té kryejé me kujdes veprimet gé kané té béjné me té, t& mos pérdoré
taktika gé vonojné procesin dhe té shfrytézojé mundésité qé jep e drejta e brendshme pér té
shkurtuar procesin (Unidn Alimentaria Sanders S.A. c. Espagne, § 35).

286. Qéndrimi i kérkuesve pérbén njé fakt objektiv i cili nuk mund t'i ngarkohet shtetit té paditur,
fakt gé duhet marré parasysh pér t'iu pérgjigjur pyetjes nése procesi e ka tejkaluar ose jo afatin e
arsyeshém sipas nenit 6 § 1 (Poiss c. Autriche, § 57 ; Wesinger c. Autriche, § 57 ; Humen c. Pologne
[GC], § 66). Vetém géndrimi i kérkuesit mund té mos shpjegojé periudhat e mosveprimit.

287. Shembuj qé kané té béjné me géndrimin e ndérgjyqésit :

15. Shih pjesén « fusha e zbatimit ».

51/66 Gjykata evropiane e té drejtave té njeriut


http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63324
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62188
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63056
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63056
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62070
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62026
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62026
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62119
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62452
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-95029
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62702
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63056
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-63324
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-75690
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62448
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62448
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62847
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62062
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62878
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-65708
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62041
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62175
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62118
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62273
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62878

Udhézues mbi nenin 6 té Konventés — E drejta pér njé proces té rregullt (aspekti civil)

= mungesa e zellit nga ana e paléve pér té depozituar pérfundimet e tyre mund té
kontriboujé né zgjatjen e procesit (Vernillo c. France, § 34) ;

= ndryshime té shpeshta / té pérséritura té avokatéve (Kénig c. Allemagne, § 103) ;
= kérkesa ose mangési gé kané ndikim mbi zhvillimin e procesit (Acquaviva c. France, § 61) ;

= njé pérpjekje pér ta zgjidhur ¢éshtjen me marréveshje (Pizzetti c. Italie, § 18 ; Laino c. Italie
[GC], § 22);

= paragitja e gabuar e njé céshtjeje né njé gjykaté jokompetente (Beaumartin c. France,
§ 33).

288. Edhe pse autoritetet kombétare nuk mund té mbajné pérgjegjési pér géndrimin e té paditurit,
metodat pér té vonuar procesin té pérdorura nga njéra palé, nuk i clirojné autoritetet nga
pérgjegjésia pér té siguruar zhvillimin e procesit né njé afat té arsyeshém (Mincheva c. Bulgarie,
§ 68).

iii. Qéndrimi i autoriteteve kompetente

289. Vetém zvarritjet gé i ngarkohen Shtetit mund té cojné né pérfundimin se ka pasur njé
moszbatim té « afatit té arsyeshém » (Buchholz c. Allemagne, § 49 ; Papageorgiou c. Gréce, § 40;
Humen c. Pologne [GC], § 66). Shteti éshté pérgjegjés pér térésiné e shérbimeve : pér autoritetet
gjyqésore, por edhe pér ¢do institucion publik (Martins Moreira c. Portugal, § 60).

290. Edhe né sistemet juridike qé konfirmojné parimin e ndjekjes sé procesit nga palét, géndrimi i
tyre nuk i cliron gjykatésit nga detyrimi pér té siguruar procedura té shpejta té parashikuara sipas
nenit 6 § 1 (Pdfitis et autres c. Grece, § 93 ; Tierce c. Saint-Marin, § 31 ; Stirmeli c. Allemagne [GC],
§ 129).

291. Eshté e njéjta gjé kur bashképunimi i njé eksperti &shté i domosdoshém gjaté procedurés :
éshté detyré e gjyqtarit té sigurojé pérgatitjen dhe zhvillimin e shpejté té procesit (Capuano c. Italie,
§§ 30-31; Versini c. France, § 29 ; Stirmeli c. Allemagne [GC], § 129).

292. Eshté detyré e shteteve kontraktuese té organizojné sistemin e tyre gjyqésor né ményré qé
gjykatat té mund t'i garantojné gjithkujt té drejtén pér té marré njé vendim pérfundimtar pér
mosmaréveshjet qé lidhen me té drejtat dhe detyrimet me natyré civile né njé afat té arsyeshém
(ibidem ; Scordino c. Italie (n° 1) [GC], § 183).

293. Nése ky detyrim vlen gjithashtu pér njé Gjykaté kushtetuese, ai nuk mund té interpretohet
gjithsesi né té njéjtén ményré si pér njé gjykaté té zakonshme. Roli si garant i Kushtetutés qé luan
Gjykata kushtetuese e detyron até, ndonjéheré, té marré parasysh konsiderata té ndryshme nga
rendi i thjeshté kronologjik i regjistrimit té ¢éshtjes né regjistér, si natyra e ¢éshtjes dhe réndésia e
saj né planin politik dhe social (krahaso Sifmann c. Allemagne [GC], §§ 56-58 ; Voggenreiter
c. Allemagne, §§ 51-52; Orsus et autres c. Croatie [GC], § 109). Nga ana tjetér, edhe pse neni 6
kérkon qgé procedurat gjygésore té jené té shpejta, ai vé theksin mbi parimin, mé té pérgjithshém, té
administrimit té miré té drejtésisé (Von Maltzan et autres c. Allemagne (déc.) [GC], § 132).
Sidoqgofté, njé mbingarkesé kronike nuk do té mund té justifikonte njé periudhé té tejzgjatur té
procesit (Probstmeier c. Allemagne, § 64).

294. Né fakt, pérderisa Shtetet anétare duhet té organizojné sistemin e tyre gjygésor né ményré té
tillé gé té garantojé té drejtén pér njé vendim gjygésor né njé afat té arsyeshém, mbingarkesa e
punés nuk mund té merret parasysh (Vocaturo c. Italie, § 17 ; Cappello c. Italie, § 17). Sidoqofté,
bllokimi i pérkohshém i ¢éshtjeve nuk e bén pérgjegjés Shtetin nése ai merr, me gatishmériné e
duhur, masa pér té pérmirésuar njé situaté té tillé té jashtézakonshme (Buchholz c. Allemagne, § 51).
Ndérmjet mjeteve té pérkohshme gé mund té merren figuron edhe zbatimi i njé faré rendi né
trajtimin e ¢éshtjeve, i bazuar jo thjesht né datén e tyre té nisjes sé procedurés, por né shkallén e
réndésisé dhe té ngutshmérisé dhe né ményré té vecanté né réndésiné gé ka pér té interesuarit.
Megjithaté, nése kjo situaté zgjat dhe merr njé karakter strukturor, mjete té tilla nuk mjaftojné mé
dhe Shteti duhet té sigurojé miratimin e masave efikase (Zimmermann et Steiner c. Suisse, § 29 ;
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Guincho c. Portugal, § 40). Késhtu, fakti qé situatat e mbingarkesés jané béré té zakonshme nuk
mund té justifikojé tejzgjatjen e njé procesi (Unidn Alimentaria Sanders S.A. c. Espagne, § 40).

295. Nga ana tjetér, nisja e njé reforme qé synon pérshpejtimin e shqyrtimit té ¢éshtjeve nuk do té
mund té justifikonte vonesat sepse i takon shtetit té organizojé hyrjen né fuqi té késaj reforme dhe
zbatimin e saj né ményré qé té mos zgjasé shqyrtimi i ¢éshtjeve ende té pazgjidhura (Fisanotti
c. Italie, § 22). Né kété drejtim, natyra adekuate e rekurseve té brendshme té ndérmarra nga njé
Shtet anétar me géllim gé té parandalojé ose té pérmirésojé kohézgjatjen e proceseve vlerésohet
né dritén e parimeve té vendosura nga Gjykata (Scordino c. Italie (n° 1) [GC], §§ 178 et s. et 223).

296. Pérgjegjésia e shtetit pér mungesén e afatit té arsyeshém éshté pranuar né rastin e njé
aktiviteti gjyqésor shumé intensiv, té pérqéndruar né gjendjen mendore té kérkuesit, mbi té cilén
gjyqtarét e brendshém kishin dyshime pavarésisht pesé raporteve qé vértetonin kapacitetin e tij dhe
né rastin e rrézimit té dy procedurave té kérkesés pér vénien né kujdestari, proces gé nga ana tjetér
kishte zgjatur mé shumé se nénté muaj (Bock c. Allemagne, § 47).

297. Vetém njé grevé e avokatéve nuk do té mund té ngarkonte me pérgjegjési Shtetin pér sa i
pérket kérkesés pér njé afat té arsyeshém. Sidoqofté, pérpjekjet e béra nga autoritetet pér té
shmangur ¢do vonesé gé do té ishte shkaktuar prej saj, duhen marré parasysh né kontekstin e
kontrollit té respektimit té kérkesés pér afat té arsyeshém (Papageorgiou c. Gréce, § 47).

298. Nése ndryshimet e pérséritura té gjyqtaréve ngadalésojné ecuriné e procesit, sepse secili prej
tyre duhet té fillojé té njihet me ¢éshtjen, kjo nuk e ¢liron Shtetin nga detyrimet lidhur me afatin e
arsyeshém, sepse i takon atij té sigurojé organizimin e miré té administrimit té drejtésisé (Lechner et
Hess c. Autriche, § 58).

iv. Interesi i ¢éshtjes
299. Shembuj kategorish gé nga natyra e tyre kérkojné njé proceduré vecanérisht té shpejté :

= Procedurat lidhur me gjendjen dhe kapacitetin e personave kérkojné njé kujdes té vecanté
(Bock c. Allemagne, § 49 ; Laino c. Italie [GC), § 18 ; Mikulic¢ c. Croatie, § 44).

= Procedurat lidhur me kujdestariné e fémijéve duhet té trajtohen me shpejtési (Hokkanen
c. Finlande, § 72 ; Niederbéster c. Allemagne, § 39), sidomos c¢éshtjet né té cilat kalimi i
kohés mund té keté pasoja té pariparueshme né marrédhéniet midis prindit dhe fémijés
(Tsikakis c. Allemagne, §§ 64 et 68) — po késhtu, ¢éshtjet gé lidhen me autoritetin prindéror
dhe té drejtén pér vizité duhen trajtuar me njé shpejtési té veganté (Paulsen-Medalen et
Svensson c. Suéde, § 39 ; Laino c. Italie [GC], § 22).

= Procedurat né fushén e mosmarréveshjeve té punés kérkojné pér nga veté natyra e tyre
njé vendim té shpejté (Vocaturo c. Italie, § 17) — qofté kur béhet fjalé pér akses né njé
profesion liberal (Thlimmenos c. Gréce [GC], §§ 60 et 62), pér veté jetén profesionale té
kérkuesit (Kénig c. Allemagne, § 111), vazhdimésiné e aktivitetit té tij profesional (Garcia
c. France, § 14), pushimin nga puna gé ai e konteston (Buchholz c. Allemagne, § 52 ;
Frydlender c. France [GC], § 45), pezullimin e tij (Obermeier c. Autriche, § 72), ndryshimin
(Sartory c. France, § 34) rimarrjen né puné (Ruotolo c. Italie, § 17) ; apo kur ka njé interes té
madh financiar (Doustaly c. France, § 48). Kjo pérmbledh edhe ¢éshtjet e pensioneve
(Borgese c. Italie, § 18).

= Njé kujdes i veganté kérkohet nga autoritet kundrejt njé ndérgjyqési té prekur « nga njé
sémundje e pashérueshme » dhe pér té cilin « jetégjatésia éshté e reduktuar » (X c. France,
§ 47 ; A. et autres c. Danemark, §§ 78-81).

300. Precedenté té tjeré :

= Njé kujdes i vecanté u imponohet autoriteteve gjyqésore kompetente kur béhet fjalé pér
hetimin e njé ankese té depozituar nga njé individ pér shkak té dhunés sé pretenduar té
ushtruar nga ana e punonjésve té rendit (Caloc c. France, § 120).
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Kur burimet kryesore financiare té kérkuesit pérbéhen nga pensioni i invaliditetit, ¢éshtjet
gé synonin pérmirésimin e tij duke marré parasysh réndimin e gjendjes sé tij shéndetésore,
kishte pér té njé interes té vecanté, i cili e justifikonte njé kujdes té vecanté nga ana e
autoriteteve kombétare (Mocié c. France, § 22).

Rasti i njé padie né fushén civile pér dém ndaj integritetit fizik té kérkueses 65 vjegare, né
kohén kur kérkoi démshpérblimin si palé e démtuar, interesi i ¢éshtjes kérkonte njé
vémendje té vecanté nga ana e autoriteteve té brendshme (Codarcea c. Roumanie, § 89).

Interesi pér kérkuesin mund té konsistojé edhe né té drejtén pér arsim (Orsus et autres
c. Croatie [GC], § 109).
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Lista e ¢éshtjeve té cituara

Jurisprudenca e cituar né kété udhézues i referohet vendimeve té dhéna nga Gjykata, si dhe
vendimeve dhe raporteve té Komisionit evropian té té drejtave té njeriut (« Komisioni »).

Me pérjashtim té shénimit té veganté té vendosur pas emrit té ¢éshtjes, referenca e cituar éshté ajo
e njé vendimi mbi themelin e dhéné nga njé Dhomé e Gjykatés. Shkurtimi « (déc.) » i referohet njé
vendimi té Gjykatés, ndérsa shénimi « [GC] » do té thoté se ¢éshtja u shqyrtua nga Dhoma e Madhe.

Referencat (link) e ¢céshtjeve té cituara né versionin elektronik té udhézuesit ju drejtojné né bazén e
té dhénave HUDOC (<http://hudoc.echr.coe.int>) e cila lejon hyrjen né jurisprudencén e Gjykatés
(vendimet e Dhomés sé Madhe, dhomés dhe komitetit, ¢éshtjet e raportuara, mendimet
késhillimore dhe pérmbledhjet juridike té ekstrateve té Buletinit informues mbi jurisprudencén) si
dhe né até té Komisionit (vendime dhe raporte) dhe né rezolutat e Komitetit té Ministrave.

Gjykata i jep vendimet e saj né anglisht dhe/ose né fréngjisht, né dy gjuhét e saj zyrtare. Baza e té
dhénave HUDOC lejon té hysh gjithashtu né pérkthimet e disa prej ¢éshtjeve té réndésishme té
Gjykatés né mé shumé se tridhjeté gjuhé jozyrtare. Pérveg késaj, ajo pérmban referenca (link) drejt
aférsisht njéqind pérmbledhjesh té jurisprudencés né linjé té prodhuara nga té treté.

—A—
A. kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n® 35373/97, GJEDNJ 2002-X
A. dhe té tjeré kundér Danimarkés, 8 shkurt 1996, Recueil Pérmbledhje vendimesh1996-I
Acimovic¢ kundér Kroacisé, n° 61237/00, GJEDNJ 2003-XI
Acquaviva kundér Francés, 21 néntor 1995, seria A n° 333-A
Aerts kundér Belgjikés, 30 korrik 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-V
Agrokompleks kundér Ukrainés, n® 23465/03, 6 tetor 2011
Air Canada kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 5 maj 1995, seria A n° 316-A
Airey kundér Irlandés, 9 tetor 1979, seria A n° 32
Ait-Mouhoub kundér Francés, 28 tetor 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-VIl|
Aksoy kundér Turqgisé, 18 dhjetor 1996, Pérmbledhje e vendimeve 1996-VI
Alaverdyan kundér Armenisé (déc.), n° 4523/04, 24 gusht 2010
Al-Adsani kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], n® 35763/97, GJEDNJ 2001-XI
Alatulkkila dhe té tjeré kundér Finlandés, n° 33538/96, 28 korrik2005
Albert dhe Le Compte kundér Belgjikés , 10 shkurt 1983, seria A n° 58
Albu dhe té tjeré kundér Rumanisé, n® 34796/09 dhe 63 té tjerés, 10 maj 2012
Alexandre kundér Portugalisé, n° 33197/09, 20 néntor 2012
Allan Jacobsson kundér Suedisé (n° 2), 19 shkurt 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-I
Anagnostopoulos dhe té tjeré kundér Gregqisé, n° 39374/98, GJEDNJ 2000-XI
Andelkovic¢ kundér Serbisé, n° 1401/08, 9 prill 2013
Andersson kundér Suedisé, n° 17202/04, 7 dhjetor 2010
Andrejeva kundér Letonisé [GC], n° 55707/00, GJEDNJ 2009
Andret dhe té tjeré kundér Francés (déc), n° 1956/02, 25 maj 2004
Andronicou dhe Constantinou kundér Qipros, 9 tetor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-VI
Andronikashvili kundér Gjeorgjisé (déc.), n® 9297/08, 22 gershor 2010
Ankerl kundér Zvicrés, 23 tetor 1996, Pérmbledhje e vendimeve 1996-V
Annoni di Gussola dhe té tjeré kundér Francés, n® 31819/96 et 33293/96, GJEDNJ 2000-XI
APEH Uldézétteinek Szévetsége dhe té tjeré kundér Hungarisé, n°® 32367/96, GJEDNJ 2000-X
Apostol kundér Gjeorgjisé, n° 40765/02, GJEDNJ 2006-XIV
Argyrou dhe té tjeré kundér Greqisé, n° 10468/04, 15 janar 2009
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Arvanitakis kundér Francés (déc.), n° 46275/99, GJEDNJ 2000-XII

Ashingdane kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 28 maj 1985, seria An° 93

Asnar kundér Francés (n°2), n° 12316/04, 18 octobre 2007

Atanasovski kundér ish Republikés jugosllave té Magedonisé, n° 36815/03, 14 janar 2010
Athanassoglou dhe té tjeré kundér Zvicrés [GC], n° 27644/95, GIEDNJ 2000-1V

Augusto kundérFrancés, n° 71665/01, 11 janar 2007

Axen kundér Gjermanisé, 8 dhjetor 1983, seria An° 72

—B—
B. dhe P. kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n®* 36337/97 dhe 35974/97, GJIEDNJ 2001-11I
Bakan kundér Turqisé, n° 50939/99, 12 gershor 2007
Balmer-Schafroth dhe té tjeré kundér Zvicrés, 26 gusht 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-IV
Barac dhe té tjeré kundér Malit té Zi, n° 47974/06, 13 dhjetor 2011
Beaumartin kundér Francés, 24 néntor 1994, seria A n° 296-B
Beer kundér Austrisé, n° 30428/96, 6 shkurt 2001
Beian kundér Rumanisé (n° 1), n° 30658/05, GJEDNJ 2007-V (ekstrate)
Béles dhe té tjeré kundér Republikés ceke, n® 47273/99, GJEDNJ 2002-1X
Bellet kundér Francés, 4 dhjetor 1995, seria A n° 333-B
Beneficio Cappella Paolini kundér San-Marinos, n°® 40786/98, GJIEDNJ 2004-VIII (ekstrate)
Benthem kundér Vendeve té Uléta, 23 tetor1985, seria A n° 97
Berger kundér Francés, n° 48221/99, GJEDNJ 2002-X (ekstrate)
Bertuzzi kundér Francés, n°® 36378/97, GIEDNJ2003-IlI
Blake kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 68890/01, 26 shtator 2006
Bliicher kundér Republikés ¢eke, n° 58580/00, 11 janar 2005
Bochan kundér Ukrainés, n°® 7577/02, 3 maj 2007
Bock kundér Gjermanisé, 29 mars 1989, seria A n° 150
Borgese kundér Italisé, 26 shkurt 1992, seria A n° 228-B
Bottazzi kundér Italisé [GC], n°® 34884/97, GJEDNJ 1999-V
Bouilloc kundér Francés (déc.), n° 34489/03, 28 néntor 2006
Boulois kundér Luksemburgut [GC], n° 37575/04, GJEDNJ 2012
Bourdov kundér Rusisé, n° 59498/00, GJEDNJ 2002-11I
Bourdov kundér Rusisé (n°2), n° 33509/04, GJIEDNJ 2009
British-American Tobacco Company Ltd kundér Vendeve té Uléta, 20 néntor 1995, seria A n° 331
Brualla Gomez de la Torre kundérSpanjés, 19 dhjetor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-VIlI
Brudnicka et autres kundér Polonisé, n® 54723/00, GJEDNJ 2005-11
Brumdrescu kundér Rumanisé, n° 28342/95, GIEDNJ 1999-VII
Bryan kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 22 néntor 1995, seria A n° 335-A
Buchholz kundér Gjermanisé, 6 maj 1981, seria An° 42
Bufferne kundér Francés (déc.), n° 54367/00, GJEDNJ 2002-11 (ekstrate)
Buj kundér Kroacisé, n° 24661/02, 1 gershor 2006
Burg dhe té tjeré kundér Francés (déc.), n° 34763/02, GJEDNJ 2003-I|
Buscarini kundér San Marinos (déc.), n° 31657/96, 4 maj 2000
Buscemi kundér Italisé, n° 29569/95, GJEDNJ 1999-VI
Buzescu kundér Rumanisé, n° 61302/00, 24 maj 2005

—C—
C.G.I.L. dhe Cofferati kundér Italisé (n° 2), n° 2/08, 6 prill 2010
Caloc kundér Francés, n° 33951/96, GJEDNJ 2000-IX
Canela Santiago kundér Spanjés (déc.), n° 60350/00, 4 tetor 2001
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Cafiete de Gofii kundér Spanjés, n° 55782/00, GJEDNJ 2002-VIII

Cappello kundér Italisé, 27 shkurt 1992, seria A n° 230-F

Capuano kundeér Italisé, 25 gershor 1987, seria An° 119

Central Mediterranean Development Corporation Limited kundér Maltés (n° 2), n° 18544/08,
22 néntor 2011

Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano kundér Italisé [GC], n° 38433/09, GJEDNJ 2012

Chapman kundér Belgjikés (déc.), n° 39619/06, 5 Mars 2013

Chaudet kundér Francés, n° 49037/06, 29 tetor 2009

Chevrol kundér Francés, n° 49636/99, GJIEDNJ 2003-II|

Chypre kundérTurgisé [GC], n° 25781/94, GJIEDNJ 2001-1V

Ciprovd kundér Republikés ceke (déc.), n° 33273/03, 22 mars 2005

Clarke kundér Mbretérisé sé Bashkuar (déc.), n° 23695/02, GJEDNJ 2005-X (ekstrate)

Clinique des Acacias dhe té tjeré kundér Francés, n® 65399/01 dhe 3 té tjeré, 13 tetor 2005

Codarcea kundér Rumanisé, n° 31675/04, 2gershor 2009

Collectif national d’information et d’opposition a I'usine Melox — Collectif Stop Melox et Mox kundér
Francés (déc.), n° 75218/01, 28 mars 2006

Comingersoll S.A. kundér Portugalisé [GC], n° 35382/97, GJEDNJ 2000-1V

Cooper kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], n° 48843/99, GJEDNJ 2003-XII

Cooperatieve Producentenorganisatie van de Nederlandse Kokkelvisserij U.A. kundér Vendeve té
Uléta (déc.), n° 13645/05, GIEDNJ 2009

Cordova kundér Italisé (n° 1), n° 40877/98, GJEDNJ 2003

Cordova kundér Italisé (n° 2), n° 45649/99, GJIEDNJ 2003-I (ekstrate)

Crompton kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n® 42509/05, 27 tetor 2009

Cubanit kundér Rumanisé (déc.), n® 31510/02, 4 janar 2007

Cudak kundér Lituanisé [GC], n® 15869/02, GIEDNJ 2010

—D—
Dagtekin dhe té tjeré kundér Turquisé, n° 70516/01, 13 dhjetor 2007
Dalea kundér Francés (déc.), n° 964/07, 2 shkurt 2010
De Geouffre de la Pradelle kundér Francés, 16 dhjetor 1992, seria A n° 253-B
De Haan kundér Vendeve té Uléta, 26 gusht 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-1V
De Haes dhe Gijsels kundér Belgjikés, 24 shtator 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-I
De Moor kundér Belgjikés, 23 qershor 1994, seria A n° 292-A
Del Sol kundér Francés, n° 46800/99, GJEDNJ 2002-II
Deumeland kundér Gjermanisé, 29 maj 1986, seria A n° 100
Deéeer kundér Belgikés, 27 shkurt 1980, seria A n° 35
Di Pede kundér Italisé, 26 shtator 1996, Pérmbledhje vendimesh 1996-IV
Diennet kundér Francés, 26 shtator 1995, seria A n° 325-A
DMD Group, A.S., kundér Slovakisé, n° 19334/03, 5 tetor 2010
Dolca dhe té tjeré kundér Rumanisé (déc.), n° 59282/11 dhe 2 té tjeré, 4 shtator 2012
Dombo Beheer B.V. kundér Vendeve té Uléta, 27 tetor 1993, seria An° 274
Donadzé kundér Gjeorgjisé, n° 74644/01, 7 mars 2006
Déry kundér Suedisé, n° 28394/95, 12 néntor 2002
Dotta kundér Italisé (déc.), n® 38399, 7 shtator 1999
Doustaly kundér Francés, 23 prill 1998, Pérmbledhje vendimesh 1998-l
Driza kundér Shqipérisé, n° 33771/02, GJEDNJ 2007-V (ekstrate)
Ducret kundér Francés, n° 40191/02, 12 gershor 2007
Dulaurans kundér Francés, n® 34553/97, 21 mars 2000
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—E—
EEG-Slachthuis Verbist Izegem kundér Belgjikés (déc.), n° 60559/00, GJIEDNJ 2005-XII
Eisenstecken kundér Austrisé, n° 29477/95, GJEDNJ 2000-X
Elsholz kundér Gjermanisé [GC], n° 25735/94, GJIEDNJ 2000-VIII
Ellés dhe té tjeré kundér Zvicrés, n° 12573/06, 16 dhjetor 2010
Emesa Sugar N.V. kundér Vendeve té Uléta (déc.), n° 62023/00, 13 janar2005
Emine Arag kundér Turgisé, n° 9907/02, GJEDNJ 2008
Enea kundér Italisé [GC], n° 74912/01, GJIEDNJ 2009
Erkner dhe Hofauer kundér Austrisé, 23 prill 1987, seria A n® 117
Ernst dhe té tjeré kundér Belgikés, n° 33400/96, 15 korrik 2003
Essaadi kundér Francés, n° 49384/99, 26 février 2002
Estima Jorge kundér Portugalisé, 21 avril 1998, Pérmbledhje vendimesh 1998-I
Eternit kundér Francés (déc.), n° 20041/10, 27 mars 2012
Exel kundér Republikés ceke, n° 48962/99, 5 korrik 2005

—F—
Fabris kundér Francés [GC], n° 16574/08, GIEDNJ 2013 (ekstrate)
Farange S.A. kundér Francés (déc.), n° 77575/01, 14 shtator 2004
Fayed kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 21 shtator 1994, seria A n° 294-B
Fazliyski kundér Bullgarisé, n° 40908/05, 16 prill 2013
Feldbrugge kundér Vendeve té Uléta, 29 maj 1986, seria A n° 99
Ferrazzini kundér Italisé [GC], n® 44759/98, GJEDNJ 2001-VII
Ferreira Alves kundér Portugalisé (n° 3), n° 25053/05, 21qgershor 2007
Fisanotti kundér Italisé, 23 prill 1998, Pérmbledhje vendimesh 1998-II
Fischer kundér Austrisé, 6 prill 1995, seria A n° 312
Fiume kundér Italisé, n° 20774/05, 30 gershor 2009
Flux kundér Moldavisé (n°2), n° 31001/03, 3 korrik 2007
Fociac kundér Rumanisé, n°® 2577/02, 3 shkurt 2005
Fogarty kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], n° 37112/97, GJEDNJ 2001-XI (ekstrate)
Forrer-Niedenthal kundér Gjermanisé, n° 47316/99, 20 shkurt 2003
Fouklev kundér Ukrainés, n° 71186/01, 7 gershor 2005
Fredin kundér Suedisé (n° 2), 23 février 1994, seria A n° 283-A
Fretté kundér Francés, n° 36515/97, GIEDNJ 2002-I
Frimu dhe té tjeré kundér Rumanisé (déc.), n® 45312/11 dhe 2 té tjeré, 13 néntor 2012
Frydlender kundér Francés [GC], n°® 30979/96, GJEDNJ 2000-VII

—G—
G.L.dhe S.L. kundér Francés (déc.), n° 58811/00, GJEDNJ 2003-IIl (ekstrate)
Ganci kundér Italisé, n°® 41576/98, GIEDNJ 2003-XI
Garcia kundér Francés, n® 41001/98, 26 shtator 2000
Garcia Manibardo kundér Spanjés, n°® 38695/97, GJEDNJ2000-II
Garcia Ruiz kundér Spanjés [GC], n°® 30544/96, GJEDNJ 1999-1
Gaspari kundér Slovenisé, n° 21055/03, 21 korrikt 2009
Gautrin dhe té tjeré kundér Francés, 20 maj 1998, Pérmbledhje vendimesh 1998-Il|
Georgiadis kundér Greqisé, 29 mai 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-Il|
Geraguyn Khorhurd Patgamavorakan Akumb kundér Armenisé (déc.), n® 11721/04, 14 prill 2009
Gnahoré kundér Francés, n° 40031/98, GJEDNJ 2000-1X
G6¢ kundér Turgisé [GC], n°® 36590/97, GJEDNJ 2002-V
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Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 21 shkurt 1975, seria An° 18

Golubovic¢ kundér Kroacisé , n° 43947/10, 27 néntor 2012

Gorou kundér Greqisé (n° 2) [GC], n° 12686/03, 20 mars 2009

Gorraiz Lizarraga dhe té tjeré kundér Spanjés, n° 62543/00, GJEDNJ 2004-II|
Granos Organicos Nacionales S.A. kundér Gjermanisé, n° 19508/07, 22 mars 2012
Giilmez kundérTurgisé, n° 16330/02, 20 maj 2008

Guigue et SGEN-CFDT kundér Francés (déc.), n° 59821/00, GJEDNJ 2004-1

Guincho kundér Portugalisé, 10 korrik 1984, seria A n° 81

Gurov kundér Moldavisé, n° 36455/02, 11 korrik 2006

Gutfreund kundér Francés, n° 45681/99, GJEDNJ 2003-VII

—H—
H. kundér Belgikés, 30 néntor 1987, seria An° 127-B
H. kundér Francés, 24 tetor 1989, seria A n° 162-A
H. kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 8 korrik 1987, seria A n° 120
Hdkansson dhe Sturesson kundér Suedisé, 21 shkurt 1990, seria A n°® 171-A
Helle kundér Finlandés, 19 dhjetor 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-VIlI
Helmers kundér Suedisé, 29 tetor 1991, seria An°® 212-A
Hentrich kundér Francés, 22 shtator 1994, seria A n° 296-A
Hesse-Anger dhe Anger kundér Gjermanisé (déc.), n° 45835/99, GJEDNJ 2001-VI
Hiro Balani kundér Spanjés, 9 dhjetor 1994, seria A n° 303-B
Hirvisaari kundér Finlandés, n° 49684/99, 27 shtator 2001
Hokkanen kundér Finlandés, 23 shtator 1994, seriaA n° 299-A
Holding dhe Barnes PLC kundér Mbretérisé sé Bashkuar (déc.), n° 2352/02, GJIEDNJ 2002-1V
Hornsby kundér Greqisé, 19 mars 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-I|
Hotter kundér Austrisé (déc.), n° 18206/06, 7 tetor 2010
Huddkovd dhe té tjeré kundér Slovakisé, n° 23083/05, 27 prill 2010
Humen kundér Polonisé [GC], n° 26614/95, 15 tetor 1999
Hurter kundér Zvicrés, n° 53146/99, 15 dhjetor 2005

—_]—
I.T.C. Ltd kundér Maltés (déc.), n° 2629/06, 11 dhjetor 2007
lavorivskaia kundér Rusisé, n® 34687/02, 21korrik 2005
Immeubles Groupe Kosser kundér Francés, n°® 38748/97, 21 mars 2002
Immobiliare Saffi kundér Italisé [GC], n® 22774/93, GJEDNJ 1999-V
Indra kundér Slovakisé, n® 46845/99, 1 shkurt 2005
Isyar kundér Bulgarisé, n° 391/03, 20 néntor 2008
Ivan Atanassov kundér Bullgarisé, n° 12853/03, 2 dhjetor 2010

—_)—
Jahnke et Lenoble kundér Francés, n® 40490/98, GJEDNJ 2000-IX
James dhe té tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 21 février 1986, série A n° 98
Jurisic dhe Collegium Mehrerau kundér Austrisé, no 62539/00, 27 juillet 2006
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—K—
K.D.B. kundér Vendeve té Uléta, 27 mars 1998, Pérmbledhje vendimesh 1998-II|
K.S. kundér Finlandés, n° 29346/95, 31 maj 2001
Kakamoukas dhe té tjeré kundér Greqgisé [GC], n° 38311/02, 15 shkurt 2008
Kalogeropoulou dhe té tjeré kundér Grgisé dhe Gjermanisé déc.), n° 59021/00, GJEDNJ 2002-X
Katte Klitsche de la Grange kundér Italisé, 27 tetor 1994, seria A n° 293-B
Kemmache kundér Francés (n° 3), 24 néntor 1994, seria A n° 296-C
Kerojdrvi kundér Finlandés, 19 juillet 1995, série A n° 322
Kingsley kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], n° 35605/97, GIEDNJ 2002-1V
Kleyn dhe té tjeré kundér Vendeve té Uléta [GC], n° 39343/98 dhe 3 té tjeré, GJEDNJ 2003-VI
K&k kundér Turqisé, n° 1855/02, 19 tetor 2006
Kénig kundér Gjermanisé, 28 qershor 1978, seria A n° 27
Kraska kundér Zvicrés, 19 prill 1993, seria A n° 254-B
Krémdr dhe té tjeré kundér Republikés ceke, n° 35376/97, 3 mars 2000
Kress kundér Francés [GC], n°® 39594/98, GJIEDNJ 2001-VI
Kreuz kundér Poloisé, n° 28249/95, GJEDNJ 2001-VI
Kiibler kundér Gjermanisé, n° 32715/06, 13 janvier 2011
Kukkonen kundér Finlandés (n° 2), n® 47628/06, 13 janar 2009
Kushoglu kundér Bullgarisé, n® 48191/99, 10 maj 2007
Kuti¢ kundér Kroacisé, n° 48778/99, GJEDNJ 2002-II
Kyrtatos kundér Gregisé, n° 41666/98, GJEDNJ 2003-VI (ekstrate)

—L—
L. kundér Mbretérisé sé Bashkuar (déc.), n° 34222/96, GIEDNJ 1999-VI
L’Erabliére A.S.B.L. kundér Belgjikés, n® 49230/07, GJEDNJ 2009
Laidin kundér Francés (n° 2), n° 39282/98, 7 janar 2003
Laino kundér Italisé [GC], n°® 33158/96, GJIEDNJ 1999-|
Lamanna kundér Austrisé, n® 28923/95, 10 korrik2001
Langborger kundér Suedisé, 22 gershor 1989, seria A n° 155
Laskowska kundér Polonisé, n® 77765/01, 13 mars 2007
Lavents kundér Letonisé, n° 58442/00, 28 néntor 2002
Le Calvez kundér France, 29 korrik1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-V
Le Compte, Van Leuven dhe De Meyere kundér Belgjikés, 23 gershor1981, seria An°® 43
Lechner dhe Hess kundér Austrisé, 23 prill 1987, seria An° 118
Les saints monastéres kundér Greqisé, 9 dhjetor 1994, seria A n° 301-A
Levages Prestations Services kundér Francés, 23 tetor 1996, Pérmbledhje e vendimeve 1996-V
Libert kundér Belgikés (déc.), n® 44734/98, 8 korrik 2004
Lithgow dhe té tjeré Mbretérisé sé Bashkuar, 8 korrik 1986, seria A n° 102
Lobo Machado kundér Portugalisé, 20 shkur 1996, Pérmbledhje e vendimeve 1996-I
Loiseau kundér Francés (déc.), n° 46809/99, GJEDNJ 2003-XIl
Lorenzetti kundér Italisé, n°® 32075/09, 10 prill 2012
Luka kundér Rumanisé n° 34197/02, 21 korrik 2009
Lunari kundér Italisé, n° 21463/93, 11 janvier 2001
Lundevall kundér Suedisé, n° 38629/97, 12 néntor 2002
Luordo kundér Italisé, n° 32190/96, GJIEDNJ 2003-1X
Lupas dhe té tjeré kundér Rumanisé (n° 1), n® 1434/02 dhe 2 té tjerés, GIEDNJ 2006-XV (ekstrate)
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—M—
Maaouia kundér Francés [GC], n° 39652/98, GJEDNJ 2000-X
Mackay dhe BBC Scotland kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n® 10734/05, 7 dhjetor 2010
Majorana kundér Italis (déc.), n° 75117/01, 26 maj 2005
Malhous kundér Republikés ceke [GC], n° 33071/96, 12 korrik 2001
Mamatkoulov dhe Askarov kundér Turgisé [GC], n® 46827/99 dhe 46951/99, GJEDNJ 2005-|
Manoilescu dhe Dobrescu kundér Rumanisé dhe Rusisé (déc.), n° 60861/00, GJEDNJ 2005 VI
Mantovanelli kundér Francés 18 mars 1997, Pérmbledhje vendimesh1997-I|
Markovic dhe té tjeré kundér Italisé [GC], n° 1398/03, GIEDNJ 2006-XIV
Martinie kundér Francés [GC], n° 58675/00, GJEDNJ 2006-VI
Martins Moreira kundér Portugalisé, 26 tetor 1988, seria A n° 143
Masson dhe Van Zon kundér VVendeve Uléta, 28 shtator 1995, seria A n° 327-A
Matheus kundér Francés, n° 62740/00, 31 mars 2005
McElhinney kundér Irlandés [GC], n® 31253/96, GJIEDNJ 2001-XI (ekstrate)
McGinley dhe Egan kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 9 qershor1998 Pérmbledhje vendimesh 1998-lll
McGonnell kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 28488/95, GJEDNJ 2000-I|
McMichael kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 24 shkurt 1995, seria A n° 307-B
MecVicar kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n°® 46311/99, GJIEDNJ 2002-III
Melis kundér Gregisé, n° 30604/07, 22 korrik 2010
Melnyk kundér Ukrainés, n° 23436/03, 28 mars 2006
Mentchinskaia kundér Rusisé, n° 42454/02, 15 janar 2009
Mercieca dhe té tjeré kundér Maltés, n° 21974/07, 14 gershor 2011
Meérigaud kundér Francés, n° 32976/04, 24 shtator 2009
MezZnari¢ kundér Kroacisé, n® 71615/01, 15 korrik 2005
Micallef kundér Maltés [GC], n® 17056/06, GJEDNJ 2009
Mihova kundér Italisé (déc.), n° 25000/07, 30 mars 2010
Mikuli¢ kundér Kroacisé, n° 53176/99, GJEDNJ 2002-
Milatovd dhe té tjeré kundér Republikés sé ceke, n° 61811/00, GJEDNJ 2005-V
Miller kundér Suedisé, n° 55853/00, 8 shkurt 2005
Mincheva kundér Bullgarisé, n® 21558/03, 2 shtator 2010
Miragall Escolano dhe té tjeré kundér Spanjés, n® 38366/97 dhe 9 té tjeré, GIEDNJ 2000-I
Mirolubovs dhe té tjeré kundér Letonisé n° 798/05, 15 shtator2009
Mocié kundér Francés, n® 46096/99, 8 prill 2003
Moreira de Azevedo, 23 tetor 1990, seria A n° 189
Morel kundér Francés, n® 34130/96, GJEDNJ 2000-VI
Moroko kundér Rusisé, n°® 20937/07, 12 gershor2008
Moser kundér Austrisé, n® 12643/02, 21 shtator 2006
Mosteanu dhe té tjeré kundér Rumanisé, n° 33176/96, 26 néntor 2002
Musumeci kundér Italisé, n° 33695/96, 11 janar2005

—N—
National & Provincial Building Society, Leeds Permanent Building Society et Yorkshire Building Society
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 23 octobre 1997, Recueil des arréts et décisions 1997-VII
Nejdet Sahin dhe Perihan Sahin kundér Turgisé [GC], n® 13279/05, 20 octobre 2011
Niderdost-Huber kundér Zvicrés, 18 shkurt 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-I
Niederbéster kundér Gjermanisé, n® 39547/98, GIEDNJ 2003-IV (extraits)
Nunes Dias kundér Portugalisé (déc.), n° 2672/03 dhe 69829/01, GJEDNJ 2003-1V
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—0—

Obermeier kundér Austrisé, 28 juin 1990, seria A n° 179

Oerlemans kundér Vendeve té Uléta, 27 néntor 1991, seria A n° 219

OGIS-Institut Stanislas, OGEC Saint-Pie X et Blanche de Castille dhe té tjeré kundér Francés, n®
42219/98 dhe 54563/00, 27 maj 2004

Okyay dhe té tjeré kundér Turqgisé, n° 36220/97, GJEDNJ 2005-VII

Oleksandr Volkov kundér Ukrainés, n°® 21722/11, GIEDNJ 2013

Oleynikov kundér Russisé, n° 36703/04, 14 mars 2013

Olsson kundér Suedisé (n° 1), 24 mars 1988, seria A n° 130

Oluji¢ kundér Kroacisé, n° 22330/05, 5 shkurt 2009

Organizata kombétare e sindikatave té infermieréve liberalé (ONSIL) kundér Francés (déc.), n°
39971/98, GIEDNJ 2000-1X

Orsus dhe té tjeré kundér Kroacisé [GC], n° 15766/03, GJEDNJ 2010

Ortenberg kundér Austrisé, 25 néntor 1994, seria A n° 295-B

Osinger kundér Austrisé, n° 54645/00, 24 mars 2005

Osman kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 28 tetor 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-VIlI

Ouzounis dhe té tjeré kundér kundér Gregqisé, n® 49144/99, 18 prill 2002

—P—
P., C. dhe S. kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 56547/00, GIEDNJ 2002-VI
Pabla Ky kundér Finlandés, n°® 47221/99, GJEDNJ 2004-V
Pafitis dhe té tjeré kundér Greqisé, 26 shkurt 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-I
Paksas kundér Lituanisé [GC], n° 34932/04, GJEDNJ 2011
Pammel kundér Gjermanisé, 1°" juillet 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-1IV
Panjeheighalehei kundér Danimarkés (déc.), n° 11230/07, 13 octobre 2009
Papachelas kundér Gregisé [GC], n® 31423/96, GJEDNJ 1999-1|
Papageorgiou kundér Greqisé, 22 tetor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-VI
Papon kundér Francés (déc.), n° 344/04, GJEDNJ 2005-XI
Parlov-Tkalci¢ kundér Kroacisé, n® 24810/06, 22 dhjetor 2009
Famullia greko-katolike Sémbata Bihor kundér Rumanisé, n° 48107/99, 12 janar 2010
Paulsen-Medalen dhe Svensson kundér Suedisé, 19 fshkurt 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-|
Pedro Ramos kundér Zvicrés, n° 10111/06, 14 tetor2010
Pellegrin kundér Francés [GC], n® 28541/95, CGJEDNJ 1999-VII|
Pellegrini kundér Italisé, n° 30882/96, GJEDNJ 2001-VIlI
Pefiafiel Salgado kundér Spanjés (déc.), n° 65964/01, 16 prill 2002
Perez kundér Francés [GC], n° 47287/99, GJEDNJ 2004-I
Pérez de Rada Cavanilles kundér Spanjés, 28 tetor 1998, Pérmbledhje e vendimeve 1998-VIlI
Perus kundér Sllovenisé, n° 35016/05, 27 shtator 2012
Pescador Valero kundér Spanjés, n° 62435/00, GIEDNJ2003-VII
Petko Petkov kundér Bullgarisé, n° 2834/06, 19 shkurt 2013
Pétur Thor Sigurdn kundér Islandés, n° 39731/98, GJIEDNJ 2003-1V
Philis kundér Greqisé (n° 1), 27 gusht 1991, seria A n° 209
Philis kundér Greqisé (n° 2), 27 gershor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-1V
Pierre-Bloch kundér Francés, 21 tetor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-VI
Pini dhe té tjeré Rumanisé, n° 78028/01 dhe 78030/01, GIEDNJ 2004-V (ekstrate)
Pizzetti kundér Italisé, 26 shkurt 1993, seria A n° 257-C
Platakou kundér Gregisé, n° 38460/97, GJEDNJ 2001-|
Pocius kundér Lituanisé, n° 35601/04, 6 korrik 2010
Podbielski dhe PPU Polpure kundér Polonisé, n° 39199/98, 26 korrik 2005
Poiss kundér Austrisé, 23 prilll 1987, seria An° 117
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Potocka dhe té tjeré kundér Polonisé, n° 33776/96, GIEDNJ 2001-X

Preda dhe Dardari kundér Italisé (déc.), n° 28160/95 dhe 28382/95, GJEDNJ 1999-III

Pretto dhe té tjeré kundér Italisé, 8 dhjetor 1983, seriaA n° 71

Pridatchenko dhe té tjeré kundér Rusisé, n° 2191/03 dhe 3 té tjeré, 21 gershor 2007

Prince Hans-Adam Il de Liechtenstein kundér Gjermanisé [GC], n°® 42527/98, GJEDNJ 2001-VIII
Probstmeier kundér Gjermnisé, 1 korrik 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-1V

Procola kundér Luksemburgut, 28 shtator 1995, seria A n° 326

Prodan kundér Moldavisé, n° 49806/99, GIEDNJ 2004-11I (ekstrate)

Puolitaival dhe Pirttiaho kundér Finlandés, n° 54857/00, 23 néntor 2004

—R—
R.P. dhe té tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 38245/08, 9 tetor 2012
Rafinerité greke Stran dhe Stratis Andreadis kundér Greqisé, 9 dhjetor 1994, seria A n° 301-B
Railian kundér Rusisé, n° 22000/03, 15shkurt 2007
Refah Partisi (Partia e Prosperitetit) dhe té tjeré kundér Turgisé (déc.), n® 41340/98 dhe 3 té tjerg,
3 tetor 2000
Reuther kundér Gjermanisé (déc.), n° 74789/01, GJEDNJ 2003-IX
Revel dhe Mora kundér Francés (déc.), n° 171/03, 15 néntor2005
Riabykh kundér Rusisé, n° 52854/99, GJEDNJ 2003-I1X
Ringeisen kundér Austrisé, 16 korrik 1971, seria An° 13
Robins kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 23 shtator 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-V
Roche kundér Mbretérisé sé Bashkuar [GC], n® 32555/96, GIEDNJ 2005-X
Rolf Gustafson kundér Suedisé, 1 korrik 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-1V
Romariczyk kundér Francés, n° 7618/05, 18 néntor 2010
RTBF kundér Belgjikés, n° 50084/06, GJEDNJ 2011
Ruianu kundér Rumanisé, n° 34647/97, 17 gershor 2003
Ruiz-Mateos kundér Spanjés, 23 gershor 1993, seria A n° 262
Ruiz Torija kundér Spanjés, 9 dhjetor 1994, seria A n° 303-A
Ruotolo kundér Italisé, 27 shkurt 1992, seria A n°® 230-D
Ryakib Biryoukov kundér Rusisé, n° 14810/02, GJIEDNJ 2008

—_S—
Sabeh El Leil kundér Francés [GC], n° 34869/05, 29 gershor 2011
Sabin Popescu kundér Rumanisé, n° 48102/99, 2 mars 2004
Sablon kundér Belgikés, n° 36445/97, 10 prill 2001
Saccoccia kundér Austrisé (déc.), n° 69917/01, 5 korrik 2007
Saccoccia kundér Austrisé, n° 69917/01, 18 dhjetor 2008
Sacilor-Lormines kundér Francés, n° 65411/01, GJEDNJ 2006-XI
Sakellaropoulos kundér Gregisé (déc.), n® 38110/08, 6 janar 2011
Salesi kundér Italisé, 26 shkurt 1993, seria A n°® 257-E
Salomonsson kundér Suedisé, n° 38978/97, 12 néntor 2002
San Leonard Band Club kundér Maltés, n° 77562/01, GJEDNJ 2004-1X
Sanglier kundér Francés, n° 50342/99, 27 maj 2003
Santambrogio kundér Italisé, n° 61945/00, 21 shtator 2004
Santos Pinto kundér Portugalisé, n° 39005/04, 20 maj 2008
Saoud kundér Francés, n® 9375/02, 9 tetor 2007
Sara Lind Eggertsdéttir kundér Islandés, n® 31930/04, 5 korrik 2007
SARL Amat-G dhe Mébaghichvili kundér Gjeorgjisé, n° 2507/03, GIEDNJ 2005-VIII
Sartory kundér Francés, n° 40589/07, 24 shtator 2009
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Savino dhe té tjeré kundér Italisé, n® 17214/05 dhe 2 té tjeré, 28 prill 2009

Schouten dhe Meldrum kundér Vendeve té Uléta, 9 dhjetor 1994, seria A n° 304

Schuler-Zgraggen kundér Zvicrés, 24 qershor 1993, seria A n° 263

Scordino kundér Italisé (n° 1) [GC], n° 36813/97, GJIEDNJ 2006-V

Sdruzeni Jihoceské Matky kundér Republikés ceke (déc.), n°® 19101/03, 10 korrik 2006

Sialkoéska kundér Polonisé, 8932/05, 22 mars 2007

Siegel kundér Francés, n° 36350/97, GJEDNJ 2000-XII

Sigalas kundér Gregisé, n° 19754/02, 22 shtator 2005

Sigma Radio Television Ltd kundér Qipros, n° 32181/04 dhe 35122/05, 21 korrik 2011

Siki¢ kundér Kroacisé, n° 9143/08, 15 korrik 2010

Silva Pontes kundér Portugalisé, 23 mars 1994, seria A n° 286-A

Skorobogatykh kundér Rusisié (déc.), n° 37966/02, 8 gershor 2006

Smirnov kundér Rusisé (déc.), n° 14085/04, 6 korrik 2006

Shogéri anonime banesash me gira té moderuar Toké dhe Familje kundér Francés (déc.), n°
62033/00, 17 shkurt 2004

Sokourenko dhe Strygoun kundér Ukrainés, n® 29458/04 et 29465/04, 20 korrik 2006

Sommerfeld kundér Gjermanisé [GC], n° 31871/96, GJEDNJ 2003-VIlI (ekstrate)

Sotiris dhe Nikos Koutras ATTEE kundér Greqisé, n° 39442/98, GJEDNJ 2000-XI

Sovtransavto Holding kundér Ukrainés, n° 48553/99, GJIEDNJ 2002-VII

Speil kundér Austrisé (dec.), n® 42057/98, 5 shtator 2002

Sporrong dhe Lonnroth kundér Suedisé, 23 shtator 1982, seria A n° 52

Sramek kundér Austrisé, 22 tetor 1984, seria A n° 84

Stanev kundér Bullgarisé [GC], n° 36760/06, GJEDNJ 2012

Stankiewcz kundér Polonisé, n° 46917/99, GJEDNJ 2006-VI

Star Cate Epilekta Gevmata dhe té tjeré kundér Gregqisé (déc.), n° 54111/07, 6 korrik 2010

Staroszczyk kundér Polonisé, n° 59519/00, 22 mars 2007

Steel et Morris kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 68416/01, GJEDNJ 2005-I|

Stegarescu dhe Bahrin kundér Portugalisé, n° 46194/06, 6 prill 2010

Stepinska kundér Francés, n° 1814/02, 15 gershor 2004

Storck kundér Gjermanisé, n° 61603/00, GIEDNJ 2005-V

Stubbings dhe té tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 22 tetor 1996, Pérmbledhje vendimesh
1996-IV

Suda kundér Republikés ceke, n° 1643/06, 28 tetor 2010

Sukiit kundér Turgisé (déc.), n° 59773/00, 11 shtator 2007

Suominen kundér Finlandés, n° 37801/97, 1 korrik 2003

Stirmeli kundér Gjermanisé [GC], n® 75529/01, GIEDNJ 2006-VII

Sifimann kundér Gjermanisé [GC], 16 shtator 1996, Pérmbledhje vendimesh 1996-1V

Svarc dhe Kavnik kundér Slovenisé, n® 75617/01, 8 shkurt 2007

Syngelidis kundér Gregisé, n° 24895/07, 11 shkurt 2010

Sziics kundér Austrisé, 24 novembre 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-VII

—T—
Tabor kundér Polonisé, n° 12825/02, 27 gershor 2006
Taskin dhe té tjeré kundér Turqisé, n°® 46117/99, GJEDNJ 2004-X
Tatichvili kundér Rusisé, n°® 1509/02, GJEDNJ 2007-I
Terra Woningen B.V. kundér Vendeve té Uléta, 17 dhjetor 1996, Pérmbledhje té vendime 1996-VI
Tétériny kundér Rusisé, n° 11931/03, 30 gershor 2005
Thlimmenos kundér Gregisé [GC], n° 34369/97, GJEDNJ 2000-1V
Tiemann kundér Francés dhe Gjermanisé (déc.), n° 47457/99 et 47458/99, GJIEDNJ 2000-1V
Tierce kundér San-Marinos, n° 69700/01, GJEDNJ 2003-VII
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Tinnelly & Sons Ltd dhe té tjeré MCcElduff dhe té tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 10 korrik 1998,
Pérmbledhje té vendimeve 1998-1V

Tocono dhe Profesorii Prometeisti kundér Moldavisé, n° 32263/03, 26 gershor 2007

Tolstoy Miloslavsky kundér Mbretérisé sé Bashkuar, 13 korrik 1995, seria A n° 316-B

Torri kundér Italisé, 1 korrik 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-1V

Toziczka kundér Polonisé, n® 29995/08, 24 korrik 2012

Tre Traktérer Aktiebolag kundér Suedisé, 7 korrik 1989, seria A n° 159

Tregoubenko kundér Ukrainés, n° 61333/00, 2 néntor 2004

Treska kundér Shqipérisé dhe Italisé (déc.), n° 26937/04, GJEDNJ 2006-XI (ekstrate)

Tsfayo kundér Mbretérisé sé Bashkuar, n° 60860/00, 14 néntor 2006

Tsikakis kundér Gjermanisé, n° 1521/06, 10 shkurt 2011

Turczanik kundér Polonisé, n° 38064/97, GJEDNJ 2005-VI

Tuzifiski kundér Polonisé (déc.), n® 40140/98, 30 Mars 1999

—U—
Ucar kundér Turgisé (déc.), n° 12960/05, 29 shtator 2009
Ullens de Schooten dhe Rezabek kundér Belgjikés, n° 3989/07 dhe 38353/07, 20 shtator 2011
Ulyanov kundér Ukrainés (déc.), n® 16472/04, 5 tetor 2010
Unédic kundér Francés, n° 20153/04, 18 dhjetor 2008
Union Alimentaria Sanders S.A. kundér Spanjés, 7 korrik1989, seria A n° 157
Uzukauskas kundér Lituanisé, n® 16965/04, 6 korrik 2010

—V—
Valovd, Slezdk dhe Slezdk kundér Slovakisé, n° 44925/98, 1 gershor 2004
Van de Hurk kundér Vendeve té Uléta, 19 prill 1994, seria A n° 288
Van Droogenbroeck kundér Belgjikés, 24 qershor 1982, seria A n° 50
Van Orshoven kundér Belgjikés, 25 gershor 1997, Pérmbledhje vendimesh 1997-lIl
Varela Assalino kundér Portugalisé (déc.), n° 64336/01, 25 prill 2002
Vasilchenko kundér Rusisé, 34784/02, 23 shtator 2010
Verein gegen Tierfabriken Schéeiz (VgT) kundér Zvicrés (n° 2), n° 32772/02, 4 tetor 2007
Verlagsgruppe News GmbH kundérAustrisé (déc.), n® 62763/00, 16 janar 2003
Vermeulen kundé Belgjikés, 20 février 1996, Pérmbledhje e vendimeve 1996-I
Vernillo kundér Francés, 20 shkurt 1991, seria A n° 198
Versini kundér Francés, n° 40096/98, 10 korrik 2001
Vilho Eskelinen dhe té tjeré kundér Finlandés [GC], n° 63235/00, GJEDNJ 2007-I1
Vocaturo kundér Italisé, 24 maj 1991, seria A n° 206-C
Voggenreiter kundér Gjermanisé, n° 7169/99, GJIEDNJ 2004-1 (ekstrate)
Von Maltzan dhe té tjeré kundérGjermanisé (déc.) [GC], n® 71916/01 dhe 2 té tjeré, GJEDNJ 2005-V

—E—
Wagner et J.M.W.L. kundér Luksemburg, n° 76240/01, 28 gershor 2007
Waite dhe Kennedy kundér Gjermanisé [GC], n° 26083/94, GJEDNJ 1999-|
Warsicka kundér Polonisé, n° 2065/03, 16 janar 2007
Weissman dhe té tjeré kundér Rumanisé, n° 63945/00, GJEDNJ 2006-VII (ekstrate)
Werner kundér Austrisé, 24 néntor 1997, Pérmbledhje e vendimeve 1997-VII
Wettstein kundér Zvicrés, n° 33958/96, GJEDNJ 2000-XII
Wierzbicki kundér Polonisé, n°® 24541/94, 18 gershor 2002
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